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ZiNA ISLEYEN BIR SAHISLA YAPILACAK NiKAH AKDINE
FIkHI BiR BAKIS
Yrd. Dog. Dr. Sabri ERTURHAN’

The Marriage Contract Acted With A Person Commiting Adultery From The
Point of Figh

Adultery is both a havy crime in the basic sources of the Islamic Law
and is considered a great sin and so it is severely prohibited. In
addition, iti is in the third verse of surah Nar that nobody won't act a
marriage contract with a man or woman who commits adultery. Thus a
muslim individual with the religious sensitivity who considers
himself/herself bound with the texts of the Qur‘an and hadith will get
away from adultery and show the same great care when getting married
and will do hisfher best to form a family far from the indication of
adultery.

In this article the subject of which is about whether a marriage contract
acted with a person who commited adultery is valid from the angle of
figh will be taken up and submitted with different dimensions and
approaches.

-GIRIS : .

Kisaca bir erkekle bir kadinin nikah digt kurdugu cinsel iligki olatak tanimla-
yabilecegimiz zina fiili isldm hukukunun temel kaynaklar Kur'an ve siinnette giddet-
le yasaklanmig ve hem kargiifinda agir ceza tertip edilen suglardan' hem de biiyiik
giinahlardan sayilmig?, 8yle ki bir hadis zina isleyen bir sahsin, bu fitli, olgun bir

* Cumhuriyet Universitesi {lahiyat Fakiiltesi s_erturhan@hotmail.com
! Bekar ve hiir bir kisinin zina cezast olarak yiiz kirbag vurulmas: 6ngoriilmektedir. Bkz. Nr, 24/2. [bn
Riigd, Biddyetii'l-mictehid, TV/1721; Ebl Ya'la, el-Ahkdm’s-sultdniype, s. 263; Késani, Bedat’ V11/39;
{bniv'l-Himam, Fethu'l-kadir, V/247; lbn Niceym, el-Bahru’r-rdik, V/4; Udeh, (1954), et-Tesriu'l-cindi’l-
Istami, 11/377 vd; Behnest, el-Ukiibe, s. 83-97; Schacht-Demir, “Zina”, [A, XI11/571-574; Dondiiren, Delil-
leriyle Aile [mihali, s. 107 vd; Bardakoglu, “Zina”, Isldm’da Inang [badet ve Giinlik Yasayis Ansiklopedisi,
1V/586-588. Evli erkek ve kadinlar bakimindan Sngoriilen zina cezast ise, “recm (lapidation)”dir. Bkz.
Farkl: ifadelerle bu konudaki hadisler icin bkz. Buhari, Diyat, 6, VIII/38; Miislim, Kasame, 25, 26, I1/28-
29; Ebti Davad, Huddd, 1, IV/522-523; Tirmizi, Huddd, 15, IV/49; Neséi, Tahrim, 5, 11, 14, VII/90-91,
102, 103; Darimi, Siyer, 11, 1I/536; Ahmed b. Hanbel, /61, 62, 65...; Zeylei, Nasbu’r-rdye, IV/109. Recm
ile ilgili etrafl bilgi igin bkz. Yusuf Ziya Keskin, Reci Cezasi-Ayet ve Hadis Tahlilleri-, Beyan Yaynlan,
Istanbul, 2001.
2 Zinann biiyiik bir giinah oldugunu ifade eden ayet meallerinden biri goyledir: “Zinaya yaklagmays. Zira
..—)
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misliman kimligiyle islemis olamqyacagina® vurgu yapmigtir. Ayrica zina bitiin
semavi dinler tarafindan da yasaklanmigtir.* Bazi toplum ve kanunlarda sug olmak-
tan ¢ikarilmig ve cinsel 6zgiirliik propagandastyla yayginlasma egilimi géstermis olsa
bile miisliiman bir birey bakimindan zina her zaman bir glinah ve sug olmaya devam
edecektir. Kamil bir mii'min olmay1 gaye edinen ve bu sebeple de dini hassasiyeti
haiz bir miisliiman zinanin her tiiriinden kaginma gayreti ve duyarlilig: icerisinde
bulunacaktir. Ayn1 hassasiyeti evlilik hayatina adim atarken de gOsterecektir.

Bu makale ilgili ayet cercevesinde zina sugu igleyen bir erkek veya kadinla ya-
pilacak nikah akdinin ya da bunlarin evliliginin hitkmii konusundaki tartismalar: ele
almaya caligacakitir. .

A-Tarihi Arka Plan

Erkek olsun, kadin olsun zina irtikap eden kigilerce gereklestirilecek bir nikah
akdinin gegerli olup olmayacag yoniindeki tartigmalar “Zina eden erkek, zind eden
veya milsrik olan bir kadindan baskas ile evienemez; ziné eden kadinla da ancak ziné
eden veya miisrik olan erkek evlenebilir. Bu mil’minlere haram kiinmigar= medlinde-
ki ayet etrafinda yogunlasmaktadir. Bu ayet zina sucu iglemis olanlarin nikah akdi-
nin hikmii konusunda gérilg ayrligi bulunan alimlerin farkl yorumladiklar ayettir.
Az sonra serdedilecegi {izere ayetin birkac yénden miiskillik arz ettigi kaydedilmigtirs.
Bu itibarla 8ncelikle ayetin niiziliine sebep tegkil eden tarihi arka plan ile séz konu-
su ayetin gerek bazi lafizlart gerekse siimlii hakkinda ileri siiriilen farkl yorum ve
yaklagimlarin sunulmastnin uygun olacagini diigliniiyoruz.

1-Niiziil Sebebi

Ayetin niizal sebebi baglaminda kaynaklarda ortak noktas: ayni olan su farkl
rivayetler yer almaktadir: ‘

a) Ayet, evlenmesi kargiligi kendisine nafakasini saglama konusunda séz ve- -
ren Ummii Mehzil adinda bir fahigeyi nikahlayabilmesi igin Hz. Peygamber'den izin
isteyen miisliiman bir gahis hakkinda nazil olmusgtur’. Bu gériis ibn Omer ve
Miic&hid'e aittir.

b) Mekke'de fahigeligiyle taninan ve kendisiyle daha 6nce cinsel iligki icerisine
girmig oldugu Andk adli bir kadinla evienmeyi arzulayan Mersed b. Ebi Mersed adli
sahabinin, Hz. Peygamber'e evienme izni vermesi konusundaki miiracaati lizerine
nazil olmusgture, I

_9

o, bir hayasizlikur ve cob kdti bir yoldur.” Isrd, 17/32. Aynca bkz. Mi'mintn, 23/5; Ngr, 24/30-31;
Furkéin, 25/68-69, Ahz4b, 33/35; Miimtehine, 60/12. Bir hadislerinde Hz. Peygamber, miisliiman bir
kiginin zina ederken m@’'min kimliginden uzaklagmig bir gekilde bu sucu igleyecegini beyan etmigtir.
Bkz. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef; 111/457-458. Bagka hadisler icin bkz, Buhari, Hudtd, 22, Talak, 11,
Vaséyd, 23, Edeb, 6; Miislim, Iman, 38, Ebti Davtd, Hudad, 17, Stnnet, 15,Vasiys, 10; Tirmizi, Iman,
11, Tefsir, 5. o

3 fbn Ebi Seybe, el-Musannef, 111/457-458; Buhari, Hudtd, 20; Ebe Davad, Siinnet, 15; Tirmizi, Iman, 11;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, X/314.

* Bkz. Behnes, el-Ukibe, s. 80-82.

5 Nir, 24/3.

¢ Bkz. Ibnt'l- Arabi, Ahkdmu’l-Kur'an, 111/338; Sayis, Tefsiru dyati'l-ahkam, 111/223; on Astr, er-Tahrir ve't-
tenvir, XVIII/152. -

7 Hadis igin bkz. Ahmed b. Hanbel, 11/159; Sevkani, Neyli'l-evidr, V1/172.

8 Hadis icin bkz. Ebt Davad, Nikah, 4, 11/542; Tirmiz3, Tefsir, 24, V/328-329 (Hasen, garip hadis), Nesai,
Nikah, 12, VI/66-67; Ibn Esir, Camiu’l-usti, 111/245-246; Sevkani, Neylii’l-evidr, V1/172. .

TN B N S N




Zina Igleyen Bir Sahusla Yapilacak Nikah Akdi 159 °

C) Suffe ashdbr adiyla taninan fakir sahabenin mesken sahibi olma ve gegimle-
rini temin garantisi veren zengin ve fuhgu meslek/itiyat haline getiren kadinlarla
evlenmek istemeleri {izerine nazil olmugturs.

Glinlimiiz tefsir bilginlerinden Zeki Duman, bu ayetin Niir siiresinin ilk otuz
dort ayetiyle birlikte hicretin altinct yilinda nazil oldugu goriigiine yer vererek mezkiir
ayetin (Nir, 3) niizll sebebi olarak ileri siiriilen rivayetlerin tamaminin uydurma
olduguna srarla vurgu yapmaktadir®. Fakat biz, bu rivayetlerin hemen biitiin mute-
ber tefsir ve hadis kaynaklarinda yer almakta olup rivayetlerde gecen sahis ve olaylar
farkli da olsa biitiin rivayetlerin, fahigeler (bagaya) ile yapilacak bir nikah akdinin
haramhig: ortak paydasinda birlestiklerini belirtmekle yetiniyor, caligmanin amacini
agmamak i¢in konuyu tefsir ve hadis bilimi uzmanlarina birakmay: yegliyoruz.

Niiz{ll sebebi olarak nakledilen bu rivayetler yaninda ayetin hitkminiin sadece
niizil sebebine miinhasir oldugu da iddia edilmigtir. Bu iddia sahipleri ez-zé@ni ve ez-
zénjye kelimelerinde gegen “J!” takilarini ahid anlaminda degerlendirmigler, buradan
hareketle hilkmiin sadece s6z konusu gahislara miinhasir ve mahsiis oldugunu ileri
stirmiiglerdir. Miicahid, At b. Ebl Rabah ve Katide bu goriigtedirler's. Bu ciimleden
olarak Hattébi, niizul sebebinin ad: gecen Anak adli kadinla sinirhi oldugunu ileri
siirerek zinakar miisliman bir kadinla yapilan nikah akdinin feshedilmeyecegini
ifade etmektedir*2.

Fakat hiikmiin niiz{il sebebine héss oldugu iddias1 gu gerekgelerle reddedilmis-
tir: Karine kéim oldugunda hiikiim, sebeb-i niizfliine tahsis olunabilir. Fakat burada
hitkiim, vasf-1 &mm tizerine varid olmug ve bu suretle sebebi, tahrim olanlarin gahis-
larina miinhasir kilinmamig, bununla birlikte 6tede zindkarlik, beride iman vasiflar
arasindaki zitltk da gosterilmigtir. Bu ise ta'mim/genellegtirme karinesidir. Oyle ki
“lam”, ahde hamledilse bile hitkmiin kiyas yoluyla ta'mimi iktiza edecektir. Binaena-
leyh sebeb-i niizfiliine mahsustur diyenlerin murad: da bu tahrimin bilhassa zina
fiilini meslek haline getirenler hakkinda oldugunu séylemektir. Bunlarin bariz vasif-
lari ise zindy1 helal kabul etmeleri veya hafife almalandir ki, bu da kiifiirdiir=. Biz de
ayetin hiikmiiniin niizul sebebine miinhasir kilinmasinn isabetli olmadigin1 aksine
ayetin her dénemde iglenen biitlin zina fiillerini kapsadig1 diigiincesindeyiz. Clinkii
sebebin 6zel olugunun, hitkmiin genel olmasina engel tegkil etmeyecegi birustl kura-
lidir. Yani “/tibar, sebebin husasiligine degil, lgfzin umiamiliginedir. ™

2-Lafzi Tartigmalar

Ayet etrafifida cereyan eden lafz tartlgmalar farkli hitkiimlerin ortaya ¢ikma-
sint intag¢ eden 6nemli unsurlarindan birini tegkil etmektedir. Konunun vuzha ka-

? Taberl, Camiu'l-Beyan, C. IX, Ciiz, XVII, s. 55-59; Cessés, Ahkdmu’l-Kur'an, 111/390 vd; Méaverdi, en-
Niket ve'l-uyan, IN/72-74; Bagavi, Medlimi's-siinne, V1/8-9; {bni'l-Arabi, Alkdmu’l-Kur'an, 111/336 vd;
Kurtubi Cdmiu'l-alkdmi’l-fikhiyye, 11/210-211; fbn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 111/262 vd; Algsi, Ra-
hu'l-medni, CX, Ciiz, 18, s. 124 vd; Ibn A§ﬁr et-Tahrir ve't-tenvir, XVIII/152 vd; Ateg, Yuce Kur'an’in
Cagdas Tefsiri, V/152-153.

¥ Duman, Beg Strenin Tefsir, s. 172-174.

1! Cessas, Ahkdmu’l-Kur'an, 111/390-391; Méverdi, el-Hdvi'l-kebir, 1X/190; Bagavi, Medlimii’s-sinne, V1/8-9;
Ibni'l-Arabi, Abkdmu'l-Kur'an, 111/336 vd; Razi, Mefatihu’l-gayb, XXI11/131; Sayis, Tefsiru dyati'l-ahkam,
111/227.

2 fbn Astr, et-Tahrir ve't-tenvir, XVIII/156.

13 Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, V/3476-3477.

¥ Bkz. Aliuddin es-Semerkandi, Mizdnd’l-usal, s. 330-337; Abdilaziz Buhari, Kegfu'l-esrdr, 11/487,
Sevkani, Irsadii’l-fihiil, s. 133-135; Zeydan, el-Veciz, 5. 324,
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vugturulmas: agisindan bu ihtilaf ve tartigmalan yakindan gérmek gerekecektir. Bu
konudaki yaklagimlar géyledir: :

a) Ayetin zahiri, haber niteligi tagimaktadir. Yani ayet emir kipiyle gelmedigi
icin, o dénemde bdyle bir adetin carf oldugu dolayisiyla bir zaninin ancak ayni nite-
likteki bir kadinla veya zaniye bir kadinin ayni sifattaki bir erkekle evlendikleri haber
verilmekte, mii'minler ise bu tiir evliliklerden kaginmalar konusunda uyariimaktadir-
lar*. Bu iddialar su sekilde cevaplandinimigtir: :

Ayetteki “gi; Y=l yenkihu” seklinde gegen ibarenin bir bagka kiraatte « Y

~ = Ld yenkih” seklinde nehiy kipiyle okundugu da bilinmektedir®e. Kald: ki Z¢
JYenkihu seklinde fiil kalibiyla kiraati durumunda dahi ayet yine nehiy ifade etmekte-
dir. Ciinkii bazi nehiy kaliplar fiil formunda da gelebilmektedir'”. Ayetin fiil kipinde
nehiy ifade etmesi belagata ve tekid kurallarina daha uygun diigmektedirs. Ayrica
ayetin sonunda gecen ¢35 = ve hurrime..” ibaresi ayetin haber nitelikli degil
aksine tegrf nitelikli oldugunu gostermektedir. Ayrica zina irtikdp edenlerle hig zina
yapmamig olan kimseler arasinda evlilik olaylarinin cereyan edebildigi de bir vakia-
dir. Dolayisiyla ayetin haber nitelikli oldugu iddias: vakiaya da aykiridir®.

b) Ayetteki nikah lafzi bazi bilginler tarafindan kelimenin hakiki anlaminda
yani cinsel iligki/var’ olarak anlagilmigtir. Nitekim Bakara siresi 230. ayetinde gecen
nikah lafz1 vas’ manasina gelmektedir. Nikahin akit veya evlenme anlamina gelmesi
mecazidir. Ibarede lafzin hakiki anlaminin kastedildigi sabit oldugunda mecaza
gidilemez. Lafizla akit anlaminin kastedildigini gerektiren bir delil mevcut ise ancak o
takdirde mecaz anlamu tercih edilebilir®. Bu yaklagima gére ayet, zanf bir erkegin
ancak zaniye bir kadinla zina edecegi ayn1 sekilde zéniye bir kadinin da ancak zant
bir erkekle cinsel iligkiye girecegi geklinde anlaglmigtir. Ibn Abbas'm ayete boyle
anlam verdigi rivayet edilmigtir. Miicahid, ikrime, Said b. Ciibeyr, Urve b. Ziibeyr,
Dahhék, Mekhl, Mukatil b. Hayyan gibi selef ulemasinin da aynt anlayigta olduklart
kaydedilmistir'. Taberi (310/922), ile cagdag miifessirlerden Sinkiti de ayette gecen
“nikah” lafzinin vat’ anlamina geldigini benimseyen alimler arasindadirz. Ozellikle
Sinkiti (1393/1973), ayet, hadis ve Arap edebiyatindan verdigi érneklerle kelimenin
vat’ anlamina geldigini israrla vurgulamaya cahigir=, :

Bu yaklagim bagta Zeccac* olmak iizere bir ¢ok bilgin tarafindan su gerekgeler-
le reddedilmistir: Kur'an'da gecen “nik&h” lafziyla hep akit ve tezvic kastedilmigtir,
bu itibarla lafzin vat’ anlamina hamledilmesi dogru olmaz. Diger taraftan zani bir
sahsmn ayni nitelikte bir kadimnla cinsel iligkiye girebilmesi kadar, 6nceden bu sugu

15 ibnﬁ’!—Arabi, Alkdmu'l-Kur'an, 111/338; Razi, Mefarihu'l-gayh, XX111/131; Altst, Rehul-medni, CX, Ciiz,
18, s. 126; Ates, Yiice Kur'an'm Cagdag Tefsiri, V/154.

1 Zemahgerd, e/-Kessaf, 111/50; Rézi, Mefarihu’l-gayb, XX111/131; Sayis, Tefsiru dyati‘l-ahkdam, 111/223. R

17 Zerkest, el-Bahrul-mubiiz, 11/429. Ayrnica bkz, Razt, Mefitihu’l-gayh, XX111/132. '

18 Zemahgeri, el-Kegsaf, 111/50; Sayis, Tefsiru dyari‘l-alikdm, 111/223.

# {bn Asir, et-Tahrir ve't-tenvir, XVIII/154; Syis, Tefsiru ayati'l-ahkam, 111/223.

0 Cessés, Ahkdmu'l-Kur'an, I11/392; Maverdi, en-Nitket ve'l-uytin, IV/72; a. mlf, el-Havi'l-kebir, IX/190;
Ibnir'l-Arabi, Ahkimu’l-Kur'an, 111/338-339; Kurtubf, Camiu’l-ahkami'l-fikhiyye, 11/210.

2 bn Ebi Seybe, el-Musannef, 111/375-376; Ibn Kestr, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, 111/262; Alasi, Rilhu'l-medni,
CX, Ciiz, 18, 5. 129. '

* Tabert, Camiu’l-Beyan, C. IX, Ciiz, XVII, 5. 59; Sinkiti, Edvau'l-beyan, V/420.

* Sinkiti, Edvau'l-beyan, V/420-422.

% Zeccac, Meani'l-Kur'an ve ['rabuh, IV/29,
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islemeyen iffetli ki§ilerle de cinsel iligkiye girebilmesi miimkiindiir. Bu itibarla nika-
hin “z&ni ancak zaniye ile vat’ eder" seklinde vat’/cinsel iligki ile tefsir edilmesi isa-
betli degildir®.-

3) Nesh iddias:

Ayet, iffetli bir erkegin zaniye bir kadinla, iffetli bir kadinin da zani bir erkekle
evliligini yasaklama konusunda genel kapsamli (dmm lafiz) bir nitelige sahip olmak-
la birlikte? Ibn Miiseyyeb ayetin, “..Hogunuza giden kadinlardan ikiser, iicer, dorder
nikahlaymn..."? ve “Aranizdaki belear[arz kdlelerinizden ve cariyelerinizden iyi davra-
rugl olanlan eviendirin®* ayetleriyle neshedildigi gériigiindedir®. Ebi-Ali Ciibal ve

Imam Safii de aymi gorugtedxrlerm Ciibai bu ayetin icma ile neshedildigini iddia et-

migtir.

Nisd 3 ve Ndr 32. gibi genel nitelikli (Amm) ayetlerin boyle bir hass lafzi nesh
etmeleri ozellikle Imam Safil'nin aslina/prensibine gére miimkiin gdriilmemektedir.
Clinkid hass lafizlarin kat'iyyet ifade etmelerine kargin &mm lafizlar zan ifade etmek-
tedirler®. Yine icméin nésih olamayacaginn bir fikih ustilii kurali oldugu hatirlatila-
rak, Kur'an nassinin icma ile neshinin miimkiin olmadigina vurgu yapilmis, 6zellikle
de Hz. Eb{i Bekir, Omer ve Ali gibi gahsiyetlerin muhalefet ettikleri bir konuda icm4in
vukutinun miimkiin olamayacagma da ayrica dikkat cekilmigtir. Bu itibarla ayetin
icma ile neshedildigini iddia etmek isabetli olmadigi gibi, menstih oldugu konusunda
icma vaki oldugunu iddia etmek de dogru degildir. Clinkii bunun aksi sabittir. Diger
taraftan ve enkihu'l-eydma™ ve_fenkihii ma tabe lekim® emirleri &mmdir. Su kadar

% {bn Hazm, el-Muhalld, IX/65; Zemahgerd, el-Kessdf, 111/48-49; Razi, Mefarihu’l-gayb, XX111/132;
Kurtubi, Camiu‘l-ahkami’l- “fikhiyye, 11/210; Ibn Teymiye, Mecmt'u ferdva, XXXI11/113-114; ibn Kayyim
el-Cevziyye, Zadii'l-medd, IV/9; Alasi, Rahu'l-medni, C.X, Ciiz, 18, s. 129; Sayis, Tefsiru dydti'l-ahkdm,
111/227; Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, V/3474-3475; Tbn Astir, er-Tahrir ve't-tenvir, XVII1/153; Hinn, [slam
Hukukunda Yéntem Tartigmalars (trc. Halit Unal), s. 54-57.

2¢ [bnit’l-Arabt, Akbdmu’l-Kur'an, 111/337.

7 Nis4, 4/3. '

28 Niir, 24/32.

» fbn Ebi Seybe, el-Musannef, III/375 Cessas, Altkdmu’l-Kur'an, 111/390; Méaverdi, en-Niiket ve'l-uyin,
IV/72; a. mlf, el-Havi'l-kebir, 1X/190; Zemahseri, el-Kegsdf, 111/48-49; Ibnii'l-Arabi, Ahkdmu'l-Kur'an,
11I/340; Eba Abdillah, Safvetd’r-rdsil fi'l-ilmi'n-ndsih ve‘l- mensah, s. 157; Kurtubi, Catniu'l-ahkami’l-
fikhuyye, 11/211; Ton Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani'l-Azim, 111/264; Altst, Rahu'l-medni, C. X, Cuz, 18, s. 130.
Nesh anlayigin elegtirel olarak incelemeye tabi tutuldugu iki makale igin bke. Ozdes, “Vahiy-Olgu
Iligkisi Agisindan Nesh’e Getirilen Yorumlara Elegtirel Bir Yaklagim”, [siami Arastirmalar Dergisi, XIV/1,
8. 39-48; Gezgin, “Kur'an'da Nesh Problemine Elestirel Bir Yaklagim”, [sldmf Arastirmalar Dergisi, XIV/1,
s. 49-67.

30 Safit, Ahkdmu’l-Kur'dn, s. 193-194; Alast, Rohu'l-meani, C.X, Ciz, 18, s. 130; Sayis, Tefsiru Aydti‘l-ahkdm,
111/223.

' Rézi, Mefatihu'l-gayb, XX111/132; Ibn Teymiye, Mecmi'u ferdvd, XXXI/114.

3 Nr stresi Gglincii ayeti biitiin zinakérlara hitap etmesi bakimindan dmm bir lafiz 6zelligine sahiptir.
Ama nikaht &mir dier ayetlere gore ise hidss bir lafiz olma 6zelligi tagmaktadir. $6yle ki, diger ayetler
(msl. Nis§, 3 ve Nr, 32) her tiirlii nikaha cevaz verirken, bu ayet zinakar erkek veya kadinla yapilacak
bir nikah zahlren yasaklamakta, bir anlamda diger ayetlerin kapsamin: sturlandirmaktadir, Dolayisty-
la bdyle hass bir zelligi haiz nassin 4mm bir lafizla neshi usul agisindan miimkiin gériilmemistir (Ya-
zarn notu).

3 Tbni'l-Arabt, Alkdmu’l-Kur'an, 111/340; Alast, Rohu'l-medni, CX, Ciiz, 18, s. 130; Sayis, Tefsiru dydti’l-
ahkdm, 111/223.

3 Niir, 24/32.

35 Nis4, 4/3.
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var ki bu genel hiikmiin nikahlanmalarinda ger'1 bir engel bulunmayanlara ait oldu-
gunda siiphe yoktur. Binaenaleyh nikahlari yasak olan diger kadinlar gibi buradaki
yani Nar, 3. ayetindeki yasagin da evlenme engellerinden olmast muhtemel-
dir/melhtizdur. Bdyle bir ihtimal kargisinda ise neshe hitkkmetmek dogru olmaz. Ozel-
likle de strenin baglangicinda “ve faradnd” ibaresinin kullamilmast bu surede
mensih bir hitkmiin bulunmadigint hissettirmesi i¢in kafidir*. Konuyla ilgili olarak
{inlii Z4hirf hukukgu ibn Hazm (456/1064) da ayetin mensuh oldugu iddiasinin mes-
netten yoksun oldugunu dile getirerek esas olanin biitiin nasslarin igletilmesi oldu-
gunu, kesin bir delile dayanmadig stirece nesih iddiasinin gegersiz oldugu gériigiine
yer verir*”. [bnii'l-Arabi de bu ayette nesh bulunmadigini tahsis ve tebyin (beyaniin
limuhtemel) bulundugunu ifade etmektedir®®. Z. Duman da bu ayetin neshedildigine
dair bir Kur'an ayeti ya da miitevatir bir siinnet bulunmadigini ayrica neshettigi iddia
edilen ve enkihu’l-epdma® ayeti ile neshedilen bu ayetlerin konularinin tamamen
farkli oldugunu dolayisiyla bu ayetin (N@r, 3.) mensiih addedilemeyecegini vurgula-
maktadir®. Bize gore de ayet, neshe mahal olmayacak derecede agiktir.

B-islam Hukukcularinin Gorisleri

Zina irtikdp eden bir kadin veya erkekle yapilacak nikah akdinin gegerliligi
konusunda Islam hukukgcular arasinda bir gériig birligi bulundugundan bahsetmek
s6z konusu degildir. Meseleye oldukgca farkli yaklagimlar yapilmigtir. Kimi fakihler bu
kabil evliligi mutlak anlamda yasak hiikmiinde kabul ederken, kimileri mutlak ceva-
zina hiikmetmigler, fukahadan bazisi ise béyle bir akdin gegerliligini sithhatini bir
takim gartlarin yerine getirilmesine baglamiglardir.

1- Mutlak Olarak Haram Gérenler

ibn Mes'ad, Berd b. Azib ve Hz. Aige, Nir sfiresi {igiincii ayetinin genel kap-
samli olugunu ve zahiri anlamin: temel alarak zind igleyip de daha sonra birbirleriyle
evlenen kigilerin bu evliliklerinin higbir gekilde sahih ve hukuki olmayacagina hiik-
metmiglerdir. Bu hukukgulara gére, failler geklen bir nikah akdi gerceklestirmig olsa-
lar bile, “bu birliktelikleri devam ettigi siirece zina islemeye devam etmis olmaktadir-
lar.”*. 1bn Kudame (620/1223) ve onun gibi diigiinen fakihler ise, zindkarlarin daha
sonra gerceklestirecekleri bir nikah akdinin higbir gekilde sahih olmayacagini ileri
siiren bu hukukgularin goriiglerini su sekilde yorumlamaktadirlar: Bu fakihler muh-
temelen “suclularin zinadan tévbe etmemelerine ragmen evlenenler ile zaniye kadinin
istibr@sindan énce gerceklestiren nikah akdinin” gecerli olamayacagini kastetmis
olmaktadirlar. Giinkii Nir siresi igiincii ayeti, “ve uhille lekiim mé verde zdlikim-
Bunlann disinda kalan kadinlarla nikahlanmaniz size helal kilindi-"2 ayetiyle
neshedilmigtir®. Kaynaklarda bu yorumu destekleyen ibn Mes'did’a ait rivayetler de

% Razi, Mefatihu'l-gayb, XXI11/182; Ibn Teymiye, Mecmi'u ferdvd, XXXI11/114-115; ibn Kayyim el-
Cevziyye, Zadii'l-medd, IN/9; Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, V/3475-3476.

57 {bn Hazm, el-Muhalla, IX/65.

38 [bni’l-Arabi, Alkdmu’l-Kur'an, 111/340.

9 Niir, 24/32.

40 Duman, Beg Stirenin Tefsiri, s. 180.

M flaazrl Lo 0L 5 OV ¥” Abdurrezz8k, el-Musannef, V11/206; fon Hazm, el-Muhallg, IX/63; Beyhaki,
es-Stinend’l-kiibrs, VII/252; Ibn Kudime, el -Mugni, VI/603; Kurtubi, Cimiu'l-ahkdmi’l-fikhuyye,
11/213; Zeylet, Tebyini'l-hakaik, II/114; Behiiti, Kegsafii'l-king’, V/83.

42 Niss, 4/24.

%3 fbn Kudme, el-Mugni, VI/603. Ayni yorum igin bkz. Behti, Kegsdfii'l-kind’, V/83.
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bulunmaktadir. Zina eden kadin ve erkegin evlendikten sonra da birlikte olduklari
siirece zina iglemeye devam etmig olacaklart geklindeki gériisiiniin disinda ayni kisi-
lerin tévbe etmeleri halindeki hukuki durumlar soruldugunda ibn Mes'td'un, “O,
kullanindan tévbeyi kabul eden, kitiiliikleri bagislayan ve yaptiklarinizi Sorendir” +
mealindeki ayeti okuyarak cevap vermistir. Ravi ibn Sitin, /bn Mes'ad bu qyeti o denli
tekrar etti ki, bu tekrarlamasindan bdyle bir eviilikte sabinca gormedigine kanaat
getirdik, demigtir®. ibn Hazm da bu konuda ibn Mes'id'a atfedilen rivayetlerin her
birinin digeriyle ittifak ettigini, Ibn Mes'd'un ayni zina sucunun failleri olan erkek
ve kadinin t6vbe etmeleri halinde nikahlanmalarinin mubahligina hitkmettigini be-
lirtmektedir*. Bununla birlikte kaynaklarda Hz. Aise ve Bera b. Azib'e ait faillerin
tovbe etmeleri halinde nikahlarinin gegerli olacagina dair bir kayit bulunmarnaktadir.
Kal'act, Hz. Aige'nin, zina eden ayn: erkek ve kadin arasinda akdedilen bir nikahin
gecersiz olacagina hitkmederken® “Kim ki bir seyi vaktinden evvel isti'cdl eylerse
mahrimiyetle mudteb oluryani bir hakka hukuk dist yontemlere basvurarak cabucak
ulasmak isteyen kimse, bu haktan mahrum edilmek suretiyle cezalandirihir-" genel
prensibini esas aldigini ifade eder. Bu kurala gére failler, hukukun kendilerine tani-
mig oldugu nikah akdini terk ederek aralarini gayr-i megrdi cinsel iligkiyle birlegtir-
migler, aceleci bir yéntem izlemigler, bu hareketleriyle hukuka aykin davranmiglar,
bu hareketlerine kargilik olarak da hukuk, nikah yapsalar dahi onlarin bundan son-
raki birlikteliklerini siirekli olarak gecersiz saymigtir®. Kaynaklarda bu yénde bir
aciklama bulunmamasina istinaden zina eden erkek ve kadinin daha sonra nikah
akdi yapmis olmalarina ragmen hayat boyu zina yapmis olacaklar yaklagimindan,
tévbenin de bu nikahin butlanina engel olamayacag: sonucu ctkarilabilir.

2- Caiz Oldugu Goriigii :

Zina irtikp eden kimselerle yapilacak nikah akdine cevaz veren hukukgular
iki gruba ayirmak miimki{indir. Birinci grup bu tiir bir nikaha mutlak anlamda cevaz
verirken, diger grup béyle bir nikaha kerahetle cevaz vermektedir.

Bu tiir bir nikahin mutlak anlamda caiz ve sahih oldugu diisiincesi Hanefi
fakihlerine aittir. Bu hukukgular zina sugu isleyen bir kadin veya erkekle.yapilan
nikahi mutlak anlamda caiz gorerek, nikahin gegerli olabilmesi icin normal sartlar
diginda ayrica herhangi bir 6zel gart ve kayt ileri stirmemektedirler. Akdedilecek
nikahin birbiriyle zina iligkisine giren kadin ve erkek arasinda olmasiyla, farkl: erkek
ve kadinlar arasinda gerceklestirilmesi arasinda bir fark bulunmamaktadir®. Bu hu-
kukgularin béyle bir kanaate sahip olmalarinin temelinde yatan neden, Nr siiresi 3:
ayetin hiikmiiniin, Nis& 3. ayetiyle neshedildigi yoniindeki kabulleri veya . ayeti
zinakdr bir kimsenin yine qymt vasyfiaki bir sahsa ragbet ve arzu dyyacag seklinde

4 Shrd, 42/25.

 Abdurrezzak, el-Musannef, VI1/205-206; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 111/361; Kal'aci, Mevsfati fikhi
‘Abdillah b. Mes’ad, s. 266-267.

6 [bn Hazm, el-Muhalld, IX/63.

*7 Abdurrezzak, el-Musannef, V11/206; Beyhaki, es-Siinenit’l-kiibrd, V11/253.

% Mecelle, md. 99. Bkz. Ali Haydar Efendi (Kiiciik), Direriil-hukkam, 1/208-204.

%9 Kal'act, Mevstiarii fikhi Aise, 5. 348, 500.

5l g g5 3 3 3l s, g7 Zeylet bu ibarenin zina sugu igleyen kisilerin yaptiklar: nikah akdinin

caiz oldufunu sarahaten ifade ettigini kaydetmektedir. Bkz. Zeylei, Tebyinii’l-hakaik, 11/114; Ton

Niiceym, el-Bahru'r-raik, 111/114-115; Haskefi, ed-Diirrii'l-mubtdr, 111/50; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar,

HI/50.
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yorumlarmg olmalardirs’. imam Muhammed, (bagkasiyla zina eden bir kadinla) ni-
kahin akdedilmesi halinde istibrddan énce vat'i kerih goriirken, Ebl Hanife ve EbQ
Yusuf, istibradan once vat'in helal olduguna hitkmetmislerdir®. Hanefi hukukgularla
birlikte bazt Maliki fukahas: da zina eden bir kadinin ismi toplum icerisinde desifre
olmamuis bir bagka ifadeyle zina ile gShret bulmamug ise nikahinin mekruh olmayaca-
gina hitkmetmiglerdirs.

Zina eden bir kadin veya erkekle yapilacak bir nikah akdini caiz kabul etmekle
birlikte mekruh géren ve ikinci grupta yer alan fakihler ise Safif* ve Maliki® hukuk-
culandir. Bu hukukgulara gére Nir siiresi ficiincii ayetinin z&hirinden ve genel ifade-
sinden bu tiir bir nikahin haram oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Buna kargin “Ve uhille
lekiim maé verde zdlikum-Bunlann disinda kalan kadinlar size helal kilindrss” ve
“muhsandtin gayra misdfihatin-iffetli olmalan ve zina etmemeleri sartyla...-"" gibi
ayetler ile Hz. Peygamber'den konuya iliskin olarak rivayet edilen “haramin helali
haram kilamayacagi™* gibi hadis ve eserlerin®® mevcudiyeti ise hilkmii haramliktan
kerahete déniigtiirmektedir.” “Fegfar bizdti’d-din-Evienirken dindar olan kadinlarn

- tercih edin® “Tehayyerii linutefikum-evleneceginiz kadinlan iyi segcin™', gibi hadisler
de bu fakihler tarafindan bu tiir nikahlarin kerahetine dair ileri siiriilen gerekgeler
arasindadir.®® Ayrica Maliki hukukgular gerek yargida ispat yoluyla gerekse toplum
arasinda yayilmasi gekliyle zinast alenilegen/miicahere bir kadinla yapilan nikahin da
mekruh olduguna hilkmetmiglerdir®.

3- Nikahin Gegerliligini Sarta Baglayanlar

Bazi Islam hukukgulan zina sonrasi yapilacak bir nikahin gegerliliginin ancak
bazi sartlanin yering getirilmesiyle miimkiin olabilecegine hiikmetmiglerdir. Bu hu-
kukculardan kimileri nikahin sthhati i¢in zina cezasinn infaz edilmesi sartini ileri
stirerlerken, kimileri de tévbe gsartini ileri siirmiiglerdir. Hal bdyle olunca bu gartlar
yerine getirilmedigi takdirde nikahin hukuki gecerliliginden bahsetmek soz konusu
olamayacaktir.

a) Nikahi Haddin infazi Sartina Baglayanlar

St Zeylel, Tebyini‘l-hakdik, 11/114; fbn Nuceym, el-Bahru'r-rdik, III/114-115 Seyhziade (Damad),
Mecmau’l-enhur, 1/268; Haskefi, ed-Diirrit'l-muhtar, 111/50; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 10/50.

52 Kadihan, el-Fetdva'l-Haniyye, 1/366; Zeylei, Tebyinii'l-hakaik, 1I/114; el- Petévé’l Hmdlyye 1/283;
Déndiiren, Delilleriyle Aile Iimihali, s. 176.

53 Savi, Bulgatii's-salik, 11/349.

54 Bagavi, er-Tehzih, V/334.

55 Bagdadsi, el-Medine, 11/795.

56 Nis4, 4/24.

57 Nisé, 4/25.

8 Hadisin zayif oldugu kaydedilmistir. Bkz. Ibn Mace, Nikah, 63, 1/649; Beyhaki, es-Sinenit’l-kiibrd,
VI1/273-274; Muttaki el-Hindi, Kenzi‘l-ummal, XV1/326.

% jbn Abbas ve Sa’bi'ye bu durumda olan gahislann hukuki durumu sorulunca “Evveliiht sifah ve dhiruhii
nikah” seklinde cevap vererek zina sonrast nikahin cevazina vurgu yaprmglardir. Bu ve benzeri rivayet-
ler igin bkz. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 111/360-361, 363.

® ibn Mace, Nikah, 6, 1/597; Beyhaki, es-Sineni’l-kibrd, VII/128; San'ani, Sabild's-selam, 111/111;
Sevkani, Neyli'l-evidr, VI/125-126.

& Beyhaki, es-Saneni’l-kibrd, VII/215; Zeylel, Nasbu'r-raye, 111/363; Muttaki el-Hindi, Kenzdl-ummal,
XV1/295.

62 Bagdadi, el-Medne, 11/795; Méaverdi, el-Havi'l-kebir, 1X/1188-189; Bagavi, et-Tehzib, V/334; Necib el-
Mutt, Tekmiletid'l-Mecmit’, XV11/324-325.

© Huragi, Serh, 111/172; Derdir, eg-Serfiu’s-sagir, 11/349; Savi, Bulgati's-salik, 11/349.
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Bazi fakihler, zina igleyen bir kadin veya erkegin evlenebilmesi icin sug igin
éngoritlen hadd cezasinin infazini sart kogmaktadirlar. Bu fakihlere gére ayet (Nir,
3), zina nedeniyle cezasini ceken bir erkegin ancak ayni nitelikteki bir kadinla evle-
nebilecegine miinhasirdir. “L& yenkihu'z-zéni'l-mahdid illé mislehi-Mahdid bir zéni
ancak kendi gibi birini nikah eder” * hadisi bu gbriigii tagtyan fakihlerin birinci dere-
cede dayanaklaridir. Bu konuda sahabeden nakledilen uygulama Grnekleri de bulun-
maktadir. Meseld Hz. Ebli Bekir, kendi ddneminde zina igleyen faillere énce zina
haddini uygulamig, akabinde onlar evlendirmig, daha sonra da onlan bir yil siirgiine
gondermigtir®. Hz. Omer, zina igleyen sug faili kadin ve erkegin itiraflari {izerine
kendilerine cezay: infaz etmis, ardindan da nikah bagiyla aralarini birlestirmeye caba
gostermig ama erkek evlenmek istememigtir®®. Hz. Ali, kendisine hadd uygulanan bir
sahsin hadd uygulanmayan bir zaniye ile gerceklestirdigi evliligi gegersiz kabul ede-
rek aralannt tefrik etmigtir”. Ibn Mes'Qid ve Cabir'den de benzer uygulamalar rivayet
edilmigtir®®. Bu yaklasima gbre kendisine hadd uygulanmayan zina sugu iglemis bir
erkek, iffetli bir kadint veya kendisine hadd uygulanan bir zaniyeyi nikahlayamaz®.
ibn-Mes’'(id ve Hasan Basri, {brahim en-Nehai ile 7 Ahmed b. Hanbel'in de bu goriigte
olduklari kaydedilmistir”. Nikahin sihhati i¢in hadd infazini gart kosan fakihlerin,
kendisine ceza uygulanan gahsin bu infaz sonrasi dahi hi¢ zina iglememig biriyle
evlenemeyecegine hitkmetmiglerdir. Yukanidaki uygulama &rneklerinin disinda su
rivayetler de bu diigiinceyi net olarak ortaya koymaktadir: Bu rivayetlerin birine gére
Mekhl, hi¢ zina iglememis ve kargiliginda kendisine hadd uygulanmanus bir kiginin,
zina igleyip de hadd uygulanan bir kigiyle (erkek-kadin) dahi evlenmesinin haram
oldugu diigtincesindedir™. Bir bagka rivayette de zina sebebiyle kendisine hadd uygu-
lanan Harise ogullarina mensup bir cariye ile evlenmek isteyen iffetli bir erkek Eb(i
Hiireyre'ye danigmus, o da: “Sen de onun gibi qymi sugu islemedigin (yani aramzda
bir denklik olmadigy) siirece evlenmeniz caiz olmaz” geklinde cevap vermigtir™.

Kanaatimize gdre kendilerine hadd infaz edilen suglularin, bu infazdan sonra
gerek 6nceden zina iligkisine girdigi kadin veya erkekle gerekse hic zina iglememis
kimselerle evlenmesinde bir sakinca bulunmamas: gerekir. Clinkil cezalar, sugluyu
zecr ve 1slah etme ozellikleri yaninda sugun giinahint silme, sugluyu sanki hig sug

& Ebt Dav(d, Nikah, 4, 11/543; (Ravileri sikadir) San’ani, Sabilii's-seldm, 111/127; §evkﬁrﬁ,.v' Neyli'l-evtdr,
VI/171.

% ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 111/361; Kurtubi, Cdmiu'l-ahkami’l-fikhiyye, 11/213. Bagka bir rivayet icin
bkz. Abdurrezzk, el-Musannef, V11/204.

8 {bn Ebi Seybe, el-Musannef, 11/360; Maverdi, el-Havi'l-kebir, IX/189; Bagavi, et»Telzzzb V/334 Necib el-
Muti, Tekntileri’l-Mecmi’, XV11/326; Kalaci, Mevsiati fikhi Omer, s. 837.

%7 Tbn be Seybe, el-Musannef, 111/377; Méverdi, en-Niiket ve'l-uylin, IV/74; ibn Hazm, el-Muhalld, 1X/63;
Rurtubl, Camiu'l-ahkami'l-fikhiyye, 11/211; Altst, Rohu'l-meani, CX, Ciiz, 18, s. 131 Yazir, Hak Dtm
Kur'an Dili, V/3475.

88 Kurtubi, Cimiu’l-abkimi'l-fikhuyye, 11/213.

% bn Hazm, el-Muhalld, 1X/66; Ibn Kayyim el-Cevziyye, [Amu’l-muvakkiin, 1V/281; {bn Kesxt Tefsiru'l—
Kur'ani‘l-Azim, 111/263. Ayrnica bak. Adevi, Hdsiye, 111/172.

7 Cessés, Alkdmu'l-Kur'an, 111/390 vd; Maverdi, en-Niket ve'l-uylin, IV/72-74; ibni’l-Arabt, Ahkamu’l-
Kur'an, 111/336 vd; Kurtubi, Cdmru'l-alxledmt’l -fikhiyye, 11/211; fbn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 111/262
vd; Altst, Rahu'l-medni, C.X, Ciiz, 18, s. 131; Ibn Astir, er-Tahrir ve't-tenvir, XVIII/152 vd; Sayis, Tefsiru
Aaydti'l-ahkam, 111/223 vd.

" ibn Kayyim el-Cevziyye, [ldmu’l-muvakkiin, IV/281.

72 Bkz. AbdurrezzAk, el-Musannef, V11/207

7 Bkz. {bn Ebi Seybe, el-Musannef, 111/377.



166 Sabri Erturhan

islememis oldugu 6nceki haline cevirme gibi 6zelliklere de da sahiptir™. Nitekim Ma-
1ik? hukukgularinin da bu yaklagim icerisinde olduklar gériilmektedir™. '

b) Nikah: Tevbe Sartina Baglayanlar

_ Baz fakihler, zina sugu igleyen bir sahsin nikahinin sahih olabilmesi i¢in sug-
lunun mutlaka tdvbe etmesi gerektigi aksi halde akdedilecek bir nikahin gegersiz
olacag: diigiincesindedirler. Bu gfriiglin temsilcileri ézellikle Hanbeli® ve Zahiri™
hukukgulandir. Eb Ubeyde; Katade, ishak gibi alimler de zinakér kimselerin evlilik-
lerinin sthhatini her ikisinin de kadin/erkek tevbe sartina baglayan hukukgulardan-
dular™. ibn Teymiyye de aym gériigii tagimaktadir. Yani Ibn Teymiyye'ye gére tévbe
etmedikce bir zAniyenin nikahlanmast helal olmaz. Tévbenin kriteri jse failin artik
zinaya arzu duymamast ve fiilen bu davranigini terk etmis olmasidir™. Ayrica tévbe,
Maliki hukukcularinin ileri siirdiikleri gartlardan biridir. Malik! hukukcularn ézellikle
actktan zina sugu igleyen ve toplum icerisinde bu yéniiyle meshur olan faillerin ni-
kahlarinin sahih olabilmesi i¢in tévbenin sart oldugu diigiincesindedirler. Bu mezhep
hukukcularn tdvbe etmemeyi sucta/zinada israr ve kararlilik olarak telakki ederek bu
israra istinaden bu kigilerin nikahlarinin caiz olmayip haram olduguna hiikmetmisg-
lerdir®.

Hanbell “hukukqular “ve'l-muhsandt mine'l-mii’'mindt™ ayetinde gecen
“muhsandt” kavramini iffetli hanimlar geklinde anlamlandirmiglar bu nedenle de
tévbe etmedikleri siirece zindkar bir kadinla evlenmeyi haram hitkmiinde gérmiigler-
dir. Yani tévbeyi sadece kadina miinhasir kilmuglardir. Ayrica ayette gecen “Bu,
mil'minlere haram kilinmigtir.” ® ibaresi, nikahin sahih olabilmesi icin tévbenin ge-
rekli oldugunu ifade eden diger bir delildir. Tévbenin kriteri ise, suclunun sézle pis-
manlik ifade etmesinin diginda artik zinaya arzu duymamast ve fiilen bu davranigini
terk etmis olmasidir®. R

Hanbell hukukgularinin zina eden faillerden sadece kadina tévbeyi gerekli
gérmeleri diigiindiiriicii ve ilginctir. Clinki ayet ve hadislerde zina eden erkekle kadin

™ Bu konuda genis bilgi icin bkz. Erturhan, “Islim Hukukunda Cezasi Infaz Edilen Bir Sucun Uhrevi
Boyutu”, [slam Hukuku Aragtirmalars Dergisi, 1/1, 5. 197-216. Bu yaklagimu sergileyen fakihlerin
gorislerini maddeler halinde goyle 6zetlemek mimkiindiir: a) Zina sebebiyle ken-
disine hadd uygulanan bir erkek ancak ve ancak ayni durumda olan yani hadd uy-
§ulanan bir kadinla nikah akdi kurabilir. b) Zina sugu isleyip de kendisine ceza in-

az edilmeyen bir erkek veya kadin cezasi infaz edilenlerle nikahlanamaz, ¢) Haya-
tinda hic zina fiili irtikdp etmemis kimseler de cezas: infaz edilen faillerle evlene-
mezler. Ciinki aralaninda bir miimdselet bulunmamaktadir.

™ Adevi, Hagiye, 111/172; S&vi, Bulgatii’s-salik, 11/349; Uleys, Minehu’l-celil, 111/265. ‘

7 fbn Kudéme, el-Mugni, V1/601-602; Ibn Kudime el-Makdisi, e/-K4ff,111/38; Ibn Teymiye, Mecmi'u
fetava, XXX11/112 vd; fbn Maflih, el-Mibdi’, VII/69; Behati, Kessafi'l-kmd’, V/82-83; Ruhaybini,
Meralibu ali'n-nithd, V/109-110;. Aynca bkz. Zeydan, el-Mufassal fi ahkdmi’l-mer'e, V/311 vd.

77 {bn Hazm, el-Muhalld, 1X/63.

78 Maverdi, el-Havi'l-kebir, IX/189; Ibn Kesr, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 111/262.

7 {bn Teymiye, Mecmi’u fetdvd, XXX11/112 vd. Aynica bkz. Zeydan, el-Mufassal i ahkami‘l-mer'e, V/311
vd.

8 Adevi, Hagiye, 111/172; Uleys, Minehu’l-celil, 111/265.

5t Nisa, 4/25. -

8 Niir, 24/3.

5 fbn Kuddme, el-Mugni, V1/601-602; Ibn Kudime el-Makdisi, e/-Kaff,111/38; Ibn Teymiye, Mecnti'u
fetdva, XXX11/112 vd; fbn Maflih, el-Mibdi’, V1I/69; Behiiti, Kessafd'l-kma’, V/82-83; Ruhaybani,
Metdlibu dli'n-uiihd, V/109-110;. Ayrica bkz. Zeydan, el-Mufassal fi ahkdmi’l-mer'e, V/311 vd.
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hakkinda her hangi bir ayirim yapilmamis, bu yasak fiili irtikp eden herkesin ayni
sugu ve giinahi iglemig olacagt, ayni miieyyideye tabi tutulacagi sarahaten belirtilmig-
tir. Ger¢i Ahmed b. Hanbel'den zina igleyen erkegin de tdvbe etmesi gerektigine dair
Ibnii'l-Cevzi'nin naklettigi bagka bir gériigiin bulundugu belirtiliyor ise-de®* mezhepte
gegerli ve hakim olan gorils zani erkege tévbenin gart kogulmadigi yéniindedire.
Bdyle bir yaklagim zinanin odaginda kadinin bulundugu gibi bir izlenime neden ola-
bilir ki béyle bir yaklagimin Islam hukukunun esaslariyla bagdagtirimas: miimkiin
goziikmemektedir. ,

Hanbeli fukahasi zina eden bir kadinla nikah akdinin kurulabilmesi i¢in-ayrica
kadinin iddet beklemesini de sart kogmuglardir. Bu stire normalde boganan bir kadi-
nin beklemesi gereken iddet siiresi kadardir. Kadin hamile ise bu siire ¢ocugunu do-
guruncaya kadardir. Zaniyenin iddet beklemesinin mesnedi olarak gésterilen gerekge-
lerden biri, bir mii'minin suyunu baskasinin tarlasina akumasinin helal olmayaca-
grevyoniindeki hadistir. Bir kiginin evlendikten sonra cinsel iligkiye girdigi eginin
hamile ¢ikmast iizerine Hz. Peygamber'e bagvurmasi, Hz. Peygamber'in de bu kart -
koca arasin tefrik ederek kocadan, kadininin mehrini 6demesini talep etmig olmasi
ve ayrica kadina yiiz kirbag zina cezast uygulamis olmasi®” da bu fakihlerin temel
aldiklan deliller arasinda yer almaktadirss.

Zeki Duman, Nis&blri'nin, “tdvbe etse dahi zina isleyen kisilerle evienmenin
kesinlikle haram oldugu” seklindeki goriigline yer verir®. Fakat biz atifta bulunulan
bu kaynakta bdyle bir ifade ve kayda rastlayamadik®. Maamafih, zina irtikdp eden
bir erkegin tdvbe etse dahi iffetli bir kadina denk olamayacag: dolayisiyla da onunla
evlenemeyecegi goriigiinde olan Safii hukukgusu ibnii'l-imad gibi fakihler yok degil-
dir. Fakat bu gériisiin mezhepte kabul géren bir gériig olmadig anlagilmaktadir®.

Duman kendisi de tovbenin zanilerin -evlenme engelini ortadan kaldiramaya-
cagl gorliglindl tagimakta ve aynen gu diigiincelere yer vermektedir: “Kanaatimizce,
zina edenlerin, zina etmemis mi'minlerle evlenmesinin yasaklanmasi, aynen hirsizin
elinin kesilmesi, katile kisasin uygulanmasi, dért gsahidi olmadig: halde iffetli bir
mil'mine zina isnad eden kisiye hadd-i kazfin uygulanmast gibi diinyevi bir haddir.
Hirsizin, Katilin ve miifterinin suclan mahkemece sabit goriildiikten sonra “ben tevbe
ettim..." demeleri onlardan diinyevi cezay: nasil kaldirmiyorsa, zina etmig bir kiginin
tevbe etmesi de ondan ahiretteki cezayr mutlaka kaldirir, ama mii'minletle evlenme
yasagini kaldirmaz. Aksi takdirde Islam dininde esas olan cezalarin caydiricilik ilkesi,
zina sugunun diinyevi cezasindan kalkmig olur. BSylece zina toplumda Snlenemez
bir bigimde yayginlagmig olur."

# [bn Muiflih, el-Mibdi’, VII/70; Merdavi, el-fusaf, VI11/132.

® Ibn Miiflih, el-Miibdi’, VII/70; Merdavi, el-Insaf, V111/132; Behati, Kessafii'l-kma’, V/83.

% Ebi Davad, Nikah, 43, 44, 11/615-616; Tirmizi, Nikah, 35, [1[/437; Beyhaki, es-Siineni'|-kiibra, V11/738;
Zeylel, Nasbu'r-rdye, V1/146-147; San'ani, Sibilii's-seldm, 111/207; Sevkani, Neyli‘l-evtdr, V1/363.

57 Hadis miirseldir. Bkz. Beyhaki, es-Siinend’l-kiibrd, V11/255.

% lbn Kudime, el-Mugni, VI/601-602; ibn Kudime el-Makdisi, el-K4f,111/38; ibn Muflih, ef- Mulm’t
VI1/69; Behti, Kessdfii'l-kind’, V/82-83; Ruhaybani, Metalibu iili'n-nithd, V/109-110.

8 Bkz. Duman, Beg Stirenin Tefsiri, s. 168.

% Bkz. Nisabtil, Gardibii'l-Kur'dn (Taberi tefsirinin kenannda), C. IX, ciiz. XVII, s. 47, 59 vd.

o Remli, Nihdyeti'l-mulntdc, V1/256; Sebramellisi, Hagsiye ala’r-Remli (Nihiyet@'l-muhtic ile birlikte),
VI1/256; “Kefet” , el-Mevshari’l-fikhiyye, XXXIV/266 vd.

%2 Duman, Beg Siirenin Tefsiri, s. 182. Aynca bkz. age, 5. 176-177.
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4- Zinay itiyat Haline Getirenlerin Nikahi®

Buraya kadar verilen bilgiler daha ¢ok zinanin basit su¢™ seklinde tezahiir e-
den halleriyle ilgili hiikiimleri kapsamaktaydi. Kur'an ve hadis naslaryla giddetle
yasaklanan zina gibi bir fiilin siradan bir yasak gibi gériilmesi miimkiin olmamakla
birlikte, ayni sugun miinferit veya mahdut bir vak'a olarak kalmasi ile yaygin olarak
igslenmesi, aleniliginde bir sakinca gdriilmemesi, daha da 6tesi zinanin kurumsal hale
getirilmesi arasindaki tehlike ve tahrip oraninin ayni olamayaca@l agiktir. Hiilasa
zinamn, fuhug® gseklinde -ki Arapca’da bunun kargiliginda yaygin olarak 5{8d@% kav-
rami kullanilmaktadir-zinanin kurumsallagmas: miimkiindiir. Nitekim tarih icerisin-
de ve giiniimiz diinyasmda farkh ad ve imajlar altmda fuhug olaylan olagelmi§tir
zina fiillerinden ayr miitalaa etmek isabetli olacaktir®”. Clinkii bu tiir zina fillerinde
aleniyet, sucu hafife alma, tegvik, tahrik unsurlarinin én planda olmasinin yaninda
zina adeta kurumsallagmig bir nitelik kazanmigtir. Zinanin itiyat® haline getirilmesi,
fuhsun felsefl, sosyal, siyasal ve ekonomik anlamda yasam tarzi olarak benimsenme-
si- onun diger basit zina olaylarindan ayn miitalaa edilmesini gerekli kilmaktadir.
Konuyla ilgili olarak M. Hamdi Yazir sunlari sdyler:

“ZA&ni, bir zaniye veya miigrikeden bagkasint nik&h etmez.-Zin&kar bir kigi ev-
lenecek olursa alacag: kadin ya bir zaniye veya bir miigrikedir. Ciinkii iman ve iffet
sahibi temiz saliha kadinlar bunlardan nefret eder, ona- tenezziil etmezler veya et-
memelidirler. Bu vasiftaki erkekler de olsa olsa ya kendisi gibi zin8kar veya miigrike
bir kadina ragbet eder ki miigrikelerin de iffeti megkiiktur. Ve iste zina girke, girk de
zindya bdyle yakindir. Diger taraftan karakter itibariyle zinakar olan bir erkek, iffetsiz
kadinlarla alakadar olur, onlardan tiksinmez, aksine gehvetini tahrik edip hevasina
uyduklarnindan dolay: onlarin cazibesine kapilirlar. Bu his onun evlenme hususunda-

9 Zinann itiyad: ile gerek ceza infaz: 6ncesi irtikdp edilen ¢ok sayida zina sugunun iglenmesini (tedghiil),
gerekse, infaz sonrasi tekrar irtikdbin (tekerriir, itiyat ve iptila) kisacasi zinamin sahsin hayatindan bir
parga haline gelmesini kastediyoruz (Yazar). Bu kavramlar hakkinda genig bilgi igin bkz. Sabri
Erturhan, Isiam Ceza Hukulkinda Tekerriir, Dilek Ofset Matbaacilik, Sivas, 2001; a. mlf, Islam Ceza Hu-
kukunda Igtima, Ragbet yaynlan, Istanbul, 2002.

% Basit suglar (esas sug tipi-kural sug tipi), kendilerinde kanun agurlatict bir sebep bulunmayan suglardur.
Mevsuf/Nitelikli Suglar ise, kendilerinde kanuni agirlatic: sebep bulunan suglardir. Mesela bir hirsizhk
sucunun sahte anahtar kullanarak; kap: ve pencereler kinlarak tkar mevsuf sug kapsamina girer. Adam
sldiirme basit sug kapsamuna girerken, kisinin kendi babasini katli mevsuf sug kapsamuna girer. Taner,
Ceza Hukuky (Umtmi Kisim), 5.103; Onder, Ayhan, Ceza Hukuku, 11/62-63. Kabe, cami gibi yerlerde
zina etmek, bir gahsin nikahi kendisine yakin akrabasiyla zina irtikib, Ramazan orucunu alenen ve
ickiyle bozmak, Peygamberlere ve kutsal kitaplara sdvmek, hirdbe sugu iglemek (hirsizligin nitelikli sek-
li) gibi fiiller de fikihda mevsuf suglara verilebilecek Grnekler arasindadir (Yazann notu)

% Bozkurt, “Fuhug”, DI4, X111/211-214.

% “Biga”, el-Mevstata’'l-fikhiyye, V11/129. Biga konusunda aynca bkz. Nir, 24/33; Cessés, Alzkdmu’l Kur'an,
111/475-476; {ont’l-Arabi, Ahkdmu’l-Kur'an, 111/401-403; Razi, Mefdrihu‘l-gayb, XX111/192; Sayis, Tefsiru
aydti'l-ahkam, 111/328; Ates, Yice Kur'an'in Cagdas Tefsiri, V1/188-190.

7 Sugun alent iglenmesi, gegitli yollarla 6zendirilmesi, sugun islenmesi i¢in bazi &zel mekanlann tahsis
edilmesi, sugun bir gegim kaynag haline getirilmig olmasi ve stirekli yapiimas: gibi nedenler Islim hu-
kuku agisindan fuhgu zinanin mevsuf sekline dénigtiirmektedir (Yazar).

% Ceza hukuku literatiiriinde sugta itiyat tekerriirden daha ileri ve tehlikeli bir suc isleme gekli olup,
itiyadi suglu kendine 6zgii biyolojik ve psikolojik bir fizyonomiye sahip olan anormal bir sugludur
Dénmezer-Erman, Ceza Hukuku (Genel Kisim), 111/124; Icel, Yaptrun Teorisi, s. 250. Genig bilgi icin
bkz. Uziilmez, “Sugta Iriyat”, Yargitay Dergisi, C. XXVI, .Sy. 1-2, Ankara, 2000, s. 134-154; Erturhan,
Islam Ceza Hukukunda Tekerriir, s. 96-97.
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ki fikrini ve muhakemesini bozar da nikaha ragbet etmez ve sayet evlenecek olursa
alacagi Gyle birisi olur. Zira iffetin kadrini bilmez, ehl-i iffeti takdir etmez, kendi sina-
riny/benzerini arar, bu suretle erkegin iffetsizligi iffetsiz kadina diismesine saik oldu-
gu gibi nihayet nikah edecegi kadinin iffetsiz olmasina da béis olur......Zaniye bir
kadin1 da z&ni ve miigrikten baskasi nikah etmez. Yani iffet ve namusu olanlar
zaniyeden nefret eder, onu nikah etse etse bir zinakar yahut zinadan sakinmamak
adetleri oldugu cihetle bir miisrik nikah eder. Clinkit “habis kadinlar habis erkekler
igin, habis erkeler de habis kadinlar igindir*. Ve bu kabil bir nikah da mii’minlere
haram kilinmgtir*. Cagdas miifessirlerden Siileyman Ateg’in miitalaas: da géyledir:
“Ayetin haber verdigi gercek sudur: Fahige bir kadini, ancak fuhga aligmig bir erkek
kabul eder. Namuslu insanlar, fahiselerle evienmek istemezler. “Kotii kadinlar kotii
erkelere, kotil erkekler de kitil kadinlara; lyi kadinlar [yl erkeklere, {yi erkekler de iyi
kadinlara meylederler”®* ayeti de bu psikolojik durumu bildiriyor. Fasik, habis, isi
glicli zina ve fisk iglemek olan, iffetli kadinlardan hoglanmaz. O kendisi gibi iffetsiz
birini seger. Genellikle fahige kadin da kendi tiynetinde olan bir erkekle evlenir. “Ten-
cere yuvarlanir kapagmni bulur.” Namuslu insanlar iffetsizlerle yagayamazlar. iffetsiz
insanlarla mutlu bir yuva kurulamaz. Inanmig bir insanin, fuhug yapan biriyle hayat
siirmesi dogru olamaz. Onun igin mii'minlerin, zina edenlerle evienmeleri haram
kilinmgtir. Clinkii béylelerine ragbet, toplumda edepsizligin, utanmazligin artmasina,
namuslu kadinlara karsi ilginin azalmasina yol acar. Nitekim Avrupa toplumlarinda
bu iffetsizlik yayilmis, artik evlenilecek kizin bagka erkelerle gayri megru iligkilerde
bulunmug olmasi bir ayip olmaktan ¢ikariimigtire.

Modernizmi dinf ve ahlaki kurumlarin toplum hayatindaki etkilerini kaldirmak
olarak telakki eden zihniyetle birlikte son ylizyilda fuhus tiirlii isim ve imajlar altinda
giderek yayilma imkani ve megrulagma zemini bulmugtur. Bu cimleden olarak mo-
dern Batr'da bireycilik hararetle savunulmus, ézgiirlik anlayigt saptirilmig, bunun
tabil bir sonucu olarak gengler aile ilgi, terbiye ve himayesinden mahrum kalmus,
liks ve pahali yasamanin 6zendirilmesi ev ve aile yuvast kurmay: zorlastirmig, eko-
nomik ve siyasi bagari en yiliksek ideal olarak empoze edilmig, cinsellik bu amaca
ulagmada bir istismar aract olarak kullanilmig, biitiin bunlar aile kurumunun biiyiik
yara almasini, modernist toplumlarda veya kesimlerde fuhsun yay11masm1 ve hatta
bir ig alant gibi nitelik kazanmast sonucunu dogurmugtur'™. : !

Giiniimiizde fuhgun sebep oldugu AIDS vb. korkung hastaliklarin zuhuru Is-
lam'in fuhgu énlemek igin getirdigi hukuki ve ahlaki tedbirlerin ne denli énemli ol-
dugunu ortaya koymasinin yaninda fuhsun cirkinligi ve tahribatinin sadece sebep
oldugu ziihrevi hastaliklarla sinirli olmadig: da agtktir. Cinsiyet ahlaki bakimindan
fuhug ruhf sapikiiklara ve kadin kisiliginin en 6nemli unsuru olan iffetin kaybolma-
sina sebep olur. iffetin kaybolmast kisinin cemiyet icinde geref ve itibarini kaybetme-
sine, bu yiizden de bagka ahlaki kusurlan yapabilecek hale gelmesine yol acar. Vazife
ahlaki bakimindan fuhug, bagka bir kisiye bir insan gibi degil bir egya gibi bakma

9 Nir, 24/26. “Habis” kavramimn anlamlan arasinda zinanm da bulundugu konusundaki yorumlar igin
bkz. Cessas, Ahkamu’l-Kur'an, 111/451; Razi, Mefarihul-gayb, XX111/169; Sayis, Tefsiru dyati‘l-ahkam,
111/286.

190 Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, V/3473-3474.

191 Nir, 24/26.

192 Ates, Yiice Kur'an'in Cagdag Tefsid, V/152.

198 Bozkurt, “Fuhug”, DIA, X111/213.



170  Sabri Erturhan

anlamu tagidig! icin insani prensiplere tamamen zittir. Nihayet fuhug sevgisiz olarak
viicudunu satmakuir; kisilik suurunu yikug: igin kigilige en agir hakarettir'™. Fuhgu
sadece kadinlara ézgii bir fiil olarak algilamak da isabetli bir yaklagim olmaz. Zina-
nin yanisira bir takim cinsel sapiklik ve fiillerin erkekler tarafindan da adet haline
getirilmesi vaki's oldugu gibi sektdrel anlamdaki fuhug olaylarinda erkegin bu sugun
en onemli unsurlardan birini olugturdugu da dikkatten uzak tutulmamalidir.

Fuhgun tehlike boyutlari hakkinda kismen de olsa bir fikir veren bu miitalaa-
lardan sonra ulemanin yaklagimlarina gegebiliriz. Fikih ve tefsir kaynaklarinda fahige
bir kadinla evlenmek su gerekgelerle haram kabul edilmistir:

a) Konuya iligkin nasslarin birlikte degerlendirilmesi haram hilkmiiniin fuhug
yapan kadinlarla (bagaya) evlenmeye miinhasir kilindigini gostermektedir. Nevevi
(676/1277) gibi alimler bu griistedirtes, .

b) Hz. Peygamber fahige kadinlara (bagaya) mehir verilmesini haram gérmiis-
tir”. Dolayisiyla onlarla evlilik akdi yapmak yasaktir. Bu rivayeti yorumlayan ve
hadiste gecen mebhir lafzina ticret anlami verenleri tenkit eden ibn Hazm sOyle demek-
tedir: Ne dil agisindan ne de fikih literatiiriinde zina kargilig1 6denen iicret i¢in mehir
lafzi kullandmamistir. Dolayisiyla “mehir” sézciigii sadece mesri nikahta 6denen
licret igin kullanilan bir 1stilahtir. Mehir nikaha zgii bir terim olunca fahiseleri nikah
etmek caiz olmayip, haramdires,

¢) Iffetli bir mii’minin zina ile 6zdeglegen bir fahigeyle nikah akdi yapmasi, bu
kiginin fasiklar' kapsamina girmesine, hakkinda cesitli spekiilasyonlarin olugmasi- -
na, zina t6hmeti altinda kalmasina sebep olacaktir. Fisk meclislerinden dahi uzak
durulmasi emredilmig iken, bu tiir kadinlarla evlenmeye asla cevaz verilemez. Dolayi-
styla fahigelerle evienmek haramdir. Zemahgeri (538/1143) ve Razi (606/1210) gibi
alimler bu diigiincededir'°. R4z ayrica saliha ve iffetli kadinlari birakip da biitiiniiyle
fahigelere/bagaya arzu duyarak evlenmenin kesinlikle haram olduguna da vurgu
yapar',

d) Evlenilecek kimseler ayetin niizil sebebinde de bahsedildigi gibi, zinay1 he-
lal géren veya hafife alan genelev mensuplari veya sermayecilerinden iseler, bunlarin
nikahlart miigrike bir kadinin nikahi gibi kesinlikle haramdir. Ayet, bu tiir ka-
din/erkeklerle evlenilmeyecegi noktasinda nassdir. Yani asil niizfil sebebi (sevk-i ke-
lam) budur. Zinanin helal gériilmesi veya hafife alinmasi séz konusu degil ise, bu
gibi kigilerle yapilacak bir nikah akdi haram olmasa bile tahrimen mekruhtur. Clinkd
ayette bu tiir evlilikten son derece kaginiimast icin “tahrim"” lafzt kullaniimigtir, Aksi

14 Bozkurt, “Fuhus”, Dia, X111/211-214

195 Bozkurt, “Fuhug?, DIA, X111/211-214

19 Nevevl, el-Mecmit’, XV11/325. : :

17 fbn Ebi Seybe, el-Musannef; 111/439; Buhari, Buyt', 113, Icare, 3, Talak, 51..; Mitslim, Miisakat, 40,41;
Ebtr David, Tib, 23; Tirmizy, Biiyt’, 46, Nikah, 37; ibn Hazm, el-Muhall, IX/66; Beyhaki, es-Sitneni’l-
kiibrd, V1/10, 13. '

198 {on Hazm, ef-Muhalld, 1X/66.

% Fisk; kisinin bitylk giinahlan iglemesi, kiigiik giinahlar iglemekte 1srar etmesi veya farzlan terk etmesi,
kati fiillerinin iyi fiillerinden ¢ok olmas: seklinde tanimlanmigtir. Ama genelde bilyiik ginahlan igleyn
kigiler hakkinda kullanilan bir terim olmugtur. Bkz. K4sani, Beddi’, VI/268; Safak, *Fisk”, DIA, X111/37-
38.

"0 Zemahseri, el-Kegsaf, 111/48; Razi, Mefatihu'l-gayh, XX111/131; Ebusstd Efendi, frsddii’l-akli‘s-selim,

IV/69; Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, V/3477.

11 Razt, Mefatihu'l-gayb, XX111/131.
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halde bu lafiz kullanilmazdi'=.

Ayet, fuhgu itiyat edinenlerle evlenmeyi yasaklamaktadir. Yukanda goriildiigii
lizere ayetin niiz(il sebebi de budur. Tarih icerisinde biitlin kurum ve kuruluglartyla
islami bir muhit olugturulmusg, gerek zecri tedbir ve miieyyideler gerekse sucu &nle-
meye yonelik egitim ve giivenlik miiesseseleri yoluyla zinanin kurumsallagmasi en-
gellenmis, 1rza ve namusa y6nelik bu tiir suglar olabildigince azalma egilimi gdster-
mistir. Bu itibarla zina fiili igleyen biriyle yapilacak nikah akdi konusunda fakihlerin
daha cok bireysel diizeyde kalan fiiller konusunda hiikiim verdikleri goriilmektedir. -

Fuhsu itiyat edinen kadin veya erkeklerin evliligine ragbet edip iffetli erkek ve
kadinlari terk etmenin kesinlikle haram oldugu diigiincesinde oldugumuz gibi fuhsu
hayat felsefesi, yasam tarzi, ge¢im kaynag: haline getiren ve igletmeciligini yapan
kadin ve erkekle akdedilen bir nikahin da ayni gekilde haram oldugu kanaatindeyiz.
Dolayistyla bu ydnde hiikiim veren fakihlerin goriiglerini daha isabetli gériiyoruz.

Fakat biitlin bu diigiinceler ve yorumlarla birlikte tévbe unsurunu asla g6z ardi
etmemek gerekir. Tévbe kapisinin herkese sonuna kadar acik oldugu malumdur.
Derveze'nin ifadesiyle “kafir, miinafik, yol kesici, kasith katil gibi suglular i¢in Al-
lah'in af ve rahmet kapilarini agan gergek bir tévbenin zani ve zéniyeler icin de aga-
caginda kugku yoktur.""** Fakat bu konumdaki kadin ve erkeklerin tévbelerinin hem
kalben, hem lisdnen, hem de fiilen gerceklesmesi garttir. Failin fuhug ortamindan
uzaklagmast, bu kigilerle irtibatini kesmesi, diger emir ve yasaklara da titizlikle riayet
etmesi, kendisini ibadete vermesi ve biitiin bunlarda stireklilik ve kararlilik gésterme-
si gibi somut davramiglarin sergilenmesi gerekir. Tévbekar olduklari yéniinde bir
kanaate sahip olunduktan sonra bu kigilerle yapilacak bir nikahin hukuken gegerli
olmayacagini iddia etmenin isabetli olmayacag: kanaatindeyiz.

~ Tévbeden sonra tekrar eski yagantisina donenlerle bir nikah akdi yapilip yapi-
lamayacag: hususuna gelince bazi isldm hukukculan mikerrir suglunun tévbesinin
artik kabul edilemeyecegi digiincesindedirler'. Bu yaklagim esas alindiginda fuhus-
tan tévbe eden sonra tekrar fuhga dénen sonra tévbe eden sonra tekrar eski girkin
yagantisina dénen bir kadin veya erkekle kurulacak bir nikah akdi konusuna ihtiyat-
la yaklagmak gerekir. Ciinkii sug kroniklegmigtir. islami degerler bir yerde hafife a-
linmigtir. Dolayisiyla bu karakterdeki gahislarla yapilan bir nikahin' yijriimeyecegi
aciktir. Kisacasi miikerrir ve itiyadi suglularla tvbesini tekrar tekrar boZup eski ya-
santisina dénen erkek ve kadinlarla evlenmenin caiz olmayacag diigiincesindeyiz.

C- Konuyla Baglantil Diger Hususlar

Zina eden erkek ve kadinin yapacaklari evliliklerinin hukukiligi yaninda evli
eglerden birinin zina iglemesinin mevcut nikah akdine etkisi, zina sonucu hamile
kalan bir kadinla yapilan nikah, zinanin, faillerin usdl ve fiirGlarini da kendilerine
haram kilip kilmayacagy, zina sonrasi yaptlan bir evliligin cezayi 1skétt gibi hususlar
da fakihler arasinda ayrica tartigimustir. $Simdi bu konulara iligkin gériis ve yakla-
simlara gbz atalim:

1-Evli Eglerden Birinin Zina Iglemesi

U2 Beyzavi, Envdru’t-Tenzil, 11/116; Ebusstd Efendi, [rsadi'l-akli’s-selim, IV/69; Yazir, Hak Dini Kur'an
Dili, V/3473-3474, 3478. Aynica bkz.. Uleys, Minehu'l-celil, 111/265.

3 Derveze, et-Tefsiru’l-hadis, X.Ciiz, s. 15-16.

15 (Jdeh, et—Te,s'n‘u’I-cirz_di’l-fsldlrti, 1/768; Eb( Zehra, el-Ukibe, s. 195-196; “Tevbe”, el-Mevsfiati'l-fikhyye,
XIV/131; Erturhan, Isldm Ceza Hukukunda Tekerriir, s. 36. )
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Evli eglerden birinin nikahli bulunduklar siire icerisinde iglemis olacaklari bir
zina sonucu mevcut nikahin miinfesih olup olmayacag: hususu da tartismalidir.
Cumhiiru olusturan Hanef"s; Safif*s, Maliki'", Hanbeli"® ve Zahir fukahasi'® eviilik
baginin devam-ettigi bir zaman diliminde eglerden birinin zina irtikdbinin mevcut
nikah akdini bozmayacagina hiikkmetmislerdir. Miicahid, Atd, Nehai, Sevii ve ishik
gibi hukukcular da ayni diigincededirlert,

Zinanin fesh nedeni olamayacag diigtincesindeki bu fakxhlerm gerekgelen ara-
sinda Hz. Peygamber'in huzuruna gelerek, hicbir erkegin elini geri ¢evirmeyen bir egi
bulundugunu ve nasil bir yol izlemesi gerektigini soran sahabiye Hz. Peygamber'in
verdigi cevaptir. Hz. Peygamber bu kigiye 6nce egini bogamasi, adamin egini ¢ok sev-
digini sdylemesi tizerine de sabretmesi ve egini nikahinda tutmas: talimatini vermig-
tir2. Hz. Peygamber'in, Maiz'i evli iken zina etmesi nedeniyle recmetmis olmasina
ragmen egiyle olan nikahlarini feshetmem1§ olmasi da bu fakihlerin ileri. stirdiikleri
bir diger gerekgedir'®. Yine Hz. Peygamber'in Veda Hutbesinde zina irtikdp eden evli
kadinlann alinan bir takim tedbirlerle kendilerini diizeltmeleri halinde boganmamala-
rni. tavsiye eden sézleri de' zinanin mevcut nikahi feshetmeyecegi yoniinde ileri
siirlilebilecek bir diger delildir®. Diger taraftan Ahmed b. Hanbel, evlilik esnasinda
irtikap edilen bir zinanin ciftler arasindaki nikah bagini ortadan kaldirmayacag: dii-
giincesinde olmakla birlikte, “suyun (kendi spermlerinin) bagkasinin tarlasina (bag-
kastyla cinsel iligkiye giren bir kadinin rahmine) akitilmasini yasaklayan‘zs" hadisi
esas alarak bdyle bir evliligin devamini kerih/mekruh gérmektedirt,

Cébir b. Abdillah ile Hasan Basri ise zina igleyen bir kadinin kocastyla arasinin
tefrik edilecegi diigiincesindedirler. Ayrica Hz. Ali'nin bu konuda bir uygulamasi da
bulunmaktadir. Hz. Ali, zina eden evli bir erkegin nikahli hanimiyla arasini tefrik
etmig ve bu tefriki zina sonrasi erkegin hanimiyla cinsel iligkiye girmesine miisaade
etmeksizin gerceklegtirmigtir. Hz. Ali, bdyle bir uygulamaya giderken, erkegin esine
zina iftirasi atmasi akabinde mildane’ye bagvurulmas: sonucu aralarindaki nikah
baginin tamamen sona ermesini esas almig ve stibut bulan bir zina fiilinin tefrik
sebebi olacagina hitkmetmigtir#”.

15 Tbn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 111/115; Ibn Abidin, Reddi’l-muhtdr, 111/50,

U6 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 1X/190-191; Bagavi, er-Tehzib, V/334 Necib el-Mutif, Tekmileti’l-Mecmiy’,
XVIi/328.

nr Bagdﬁdn' el-Meiine, 11/795-796.

118 o Kudéme, el-Mugni, V1/603; Behtts, Kessafi'l-kina’, V/83.

119 ibn Hazm, el-Muhalld, 1X/67.

120 tbn Kudéme, el-Mugnf, V1/603. Ayrica bkz. Méverdi, el-Havi'l-kebir, TX/190.

12! Tirmizi, Nikah, 12, VI/67; Méverds, el-Havi'l-kebir, 1X/190-191; Ibn Hazm, e/-Muhalld, 1X/67; Bagavi,
et-Tehzilb, V/334; Necib el- Mutif, Tekmiletii’l- Mecma’ XVI1/328; Sevkins, Neylu’l-evtdr, VI/172.

122 {pn Hazm, el-Muhall, IX/67.

123 Tirmizi, Radd’, 11, Tefsir, 2, 9; bn Mace, Nikah, 3, 1/594; Sevkﬁm Neylii'l-evtar, V1/172.

124 Sinkiti, Edvaul-beydn, V/426.

1% Hadis hasendir. Bkz. Ebtt Daviid, Nikah, 43, 44, 11/615-616; Tirmizi, Nikah, 35, 111/437; Beyhaki, es-
Siinenti’l-kitbrd, VII/738; Zeylei, Naslmrrdye, VI/146-147; San’ani, Sibili's-selam, 111/207; Sevkini,
Neylii’l-evtdr, V1/363.

126 Thn Kudéme, el-Mugni, V1/604; fbn Matlih, el-Mibdi’, V11/70.

127 fon, Kudame, el-Mugni, VI/603. Ayrica bkz. Maverdi, el-Havi’l-kebir, IX/190; ibn Hazm, ef- Muhalla,
IX/67. Bu konudaki farkh rivayetler igin bkz. Ibn Ebf Seybe, e/- -Musannef, 111/315.
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2-Zinanin Hiirmet-i Musihere'?® Dogurmast

Zina fiilinin zina iligkisine giren kadin ve erkegin birinci dereceden yakin ak-
rabalartyla evlenme yasagi olugturup olusturmayacagi kohusunda iki farkl yaklagim
bulunmaktadir. Hanefi ve Hanbeli*®® hukukculart zina iligkisinin, aynen evlilikte
oldugu gibi faillerin usdl ve fiirlunu kargilikli olarak birbirlerine stirekli (ebedi) ola-
rak-haram kilacag: gérligiindedirler. Bu fakihler, “babalarimizin evienmis oldukla-
ri/nikahladiklan kadinlarla evienmeyin™' mealindeki ayeti temel alarak ayetin genel
kapsamlyamm olugunu ayette gecen “nikah” lafzinin liigat anlami olan “cinsel iligki”
anlamini bu hitkme varmalarinin gerekgesi olarak ileri stirmiiglerdir. Yine bu hukuk-
cular haram yoldan meydana gelen bir cinsel iligkinin helaliyle ayni sonucu dogura-
cagina hitkmetmiglerdir. Ciink{i her iki durumda da istimea’ (kargihiklt yararlanma)
s6z konusudur. Nikah sonucu birlegmelerin ¢ocuk olugsumuna sebep tegkil etmesi gibi
zina iligkisinin de ¢ocuk olusumuna sebep tegkil edecegi hususu bu fakihler tarafin-
dan ileri siiriilen bir bagka gerekcedir. Biitiin bu nedenlerden dolay: zina da hdrmet-i
miiséhare dogurur. imran b. Husayn, Hasan, Atd, Tavls, Miicahid, Sa'bi, Neha, Sevri
ve Ishik gibi hukukcular da bu goriigli tagimaktadirlar’®.

Maliki mezhebinde haram, mekriih ve caiz geklinde {i¢ farkli gérils bulunmak-
la birlikte tercih edilen gériilg, zindnin hiirmet-i miisdhare dogurmayacagi yéniinde-
dir®=, Mezhebin imami Malik b. Enes'ten zinanin hiirmet-i miisdhare dogurup do-
gurmayacagi konusunda miisbet ve menfi farkl iki gériis nakledilmistir*. Safi
fukahasi®s ile ibn Abbas, Said b. el-Miiseyyeb, Yahya b. Ya'mer, Urve, Ziihri, Eb
Sevr, Ibnii’l-Miinzir gibi hukukgular da zinanin hiirmet-i miisdhare dogurmayacagt
gérigiindedirler. Zinanin hiirmet-i miisdhare dogurmayacagi dﬁgﬁncesinde olan bu
fakihlerin gerekgeleri de géyledir: Zina iligkisine girdigi bir kadinin annesiyle yapila-
cak bir nikahin hukmunun sorulmasi iizerine Hz. Peygamber: "J>U-\ (\ Lo Y-

128 Eylilik dolayisiyla kargilikh olarak eglerin ustl (anne, baba, dede, nine...) ve firftunun (ogul kiz, torun
vb..) nikahlannn biri birlerine siirekli olarak haram olmasmna hiirmet-i miisshare denir. Bkz. Ibn Rigd
(hafid), Biddyetid'l-mictehid, 111/989-990; EbQ Zehra, el-Ahvali‘s-sahsiyye, s. 67; Kal’acx-Kuneybx, Mu'ceru
ligati‘l-fukahd’, s. 432; Zuhayli, el—Flk/m’l—isldmt‘ ve edilletiih, V11/100, 132-137; Déndiren, Delilleriyle
Aile Ilmihali, s. 170; Sa’ban, el-Ahkamii’s-Seriyye li'l-ahvali‘s-sahsiyye, s. 141, 146-154; Selebi, Ahkdmit'l-
iisre, 5. 164, 169; imam, ez-zevdc ve't-taldk fi”l-fikhi"l-Isldmi, s. 95-97.

1% Kadihan, el-Ferdva'l-Haniyye, 1/360; Mevsili, el-ihtiyar, 111/117; Zeylet, Tebyini‘l-hakaik, "II/106 Baberti,
el-Indye (Fethu'l-Kadirle bidlikte), 111/219-220; Ibna’l-Humam, Fethu'l-kadir, 111/219-220; Seyhzide
(Démad), Mecmau'l-enhur, 1/266; Zuhayli, el-Fiklu'l- Islami ve edtlletultﬁ VII134-135; Selebi, Ahkdmi’l-
disre, s. 74. Imam, ez-zevdc ve't-taldk fi*l-filhi”l-Isiami, s. 97. Zinanin hiirmet-i miisdhare doguracagia
hitkmeden fakihler gehvet ve intigar olmas: kosuluyla zinarun énciilleri kapsamina giren fiillerin de ha-
ramlik doguracag: diisiincesindedirler. Bkz. age. ‘

50 ibn Kudime, el-Mugni, V1/576; Merdavi, el-Insdf VIII/118; Behati, Keggdfi'l-bind, V/70,72;
Ruhaybéni, Metdlibu ili'n-nihd, V/94-95; Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami ve edilletihi, VII/134-135; Selebi,
Ahkdmii'l-isre, 5. 174; Imam, ez-Zevdc ve't-talak fi"l-fikhil-Islami, s. 97.

131 Niss, 4/22.

52 {bn Kudme, el-Mugni, V1/576. Bu konuda degisik rivayetler igin bkz. Ibn Ebi Seybe, el-Musantef,
111/303-304. ‘

133 Derdir, eg-Serhu’s-sagir, 11/405; Uleys, Minehu’l-celil, 111/330; Selebi, Ahkamit’l-isre, s. 174 vd; imam, ez-
zevdc ve't-taldk fi*l-fikhi’l-Islami, 5. 97.

134 Baci, el-Mintekd, 111/306-308; Sevkani, Neyli'l-evtdr, VI/173.

185 Maverd, el-Havi'l-kebir, 1X/191; Ibn Kudame, el-Mugni, V1/576; Necib el-Muti9, Telemtletﬁ’l -Mecmi’,
XVI1/326-327. Ayrica bkz. Tbn Rigd (hafid), Biddyetii‘l-mictehid, 111/993; Selebi, Ahkami'l-isre, s. 174.

136 Maverdi, el-Havi‘l-kebir, 1X/191; Ibn Riigd (hafid), Biddyeti‘l-miictehid, 111/993; Ibn Kudame, el-Mugni,
VI/576. .
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haram olan zina fiilinin, helal olan nikah akdini harama geviremeyecegini' sdylemis-
tir. Diger taraftan zina gayr-i mesrf bir cinsel iligkidir, erkek ve kadin arasinda daha
onceden bir nikah bagt bulunmadig: icin bu iligki hukuk digidir. Bu itibarla zina yo-
luyla vaki olan bir cinsel iliski sonucu firég (nesep-evlilik bagi) sabit olmaz. Kisacasi
hukuk digt bir fiile hukuki bir nitelik verilemez. Biitiin bunlardan dolay: zina iligki-
siyle hiirmet-i miisdhare olugmaz. iligki hukuki olmayinca kadmnin iddet beklemesi de
gerekmez. Kisacasi hukuki olanla hukuk digt olan denk tutulamaz. Ciinkii hukuki
olan nikah bir nimet ve ilahi liituftur, zina ise yasak bir fiildir. Yasak bir fiil ise nimet
ve lituf olamaz's, ' : '

3-Zina Sebebiyle Hamile Kalan Kadinin Nikahi ,

Zina sonucu hamile kalan bir kadinla yapilacak bir nikah akdi konusunda is-
lam hukukgularnin farkli yaklagim icerisinde olduklarnt go6riilmektedir. Hanefi
fukahast bir erkegin, zina sonucu kendisinden hamile kalan bir kadinla yaptig1 nikah
akdinin gegerli oldugu ve nikah akabinde kurulacak cinsel iligkinin helal oldugu
noktasinda gbriig birligi icerisindedirler. Zina iligkisi sonucu bagka bir erkekten hami-
le kalan kadin ile yapilan nikah akdi ise Eba Hanife ve imam Muhammed'e gbre ayni
gekilde gecerlidir. Su kadar var ki bu kadinla gocugunu doguruncaya kadar cinsel
iligkiye girmesi - yasaktir. Ciinkii Hz. Peygamber, bir kimsenin kendi suyu-
nu/spermlerini bir baskasimn tarlasina akitmayr™> yasaklamigtir. Ebli Yusuf ise
zina sonucu bagka bir erkekten hamile kalan bir kadinla yapilan nikahin fasit oldugu
kanaatindedir. Ebd Yusuf boyle bir nikah akdini gecersiz sayarken meseleyi zina
harici hamile kalan ve gocugunun nesebi sahih olan hamile bir kadinin durumuna
kiyas etmistir. Bu konumdaki bir kadinla yapilacak bir akdin sahih olabilmesi igin ise
kadinin gocugunu dogurmasi 6n kosuldur. Ebu Hanife ve imam Muhammed ise
e el W s - Bunlann disinda kalan kadinlaria nitahlanmaniz size helal
kilindi-"" ayetini delil gostererek bu kabil bir nikah aktinin gecerli olduguna hiik-
metmiglerdir2,

Safil fukahasi da zina sebebiyle hamile kalan bir kadmnla yapilan nikahin caiz
oldugu gértigtindedirler. Clinkii zaniye bir kadinin iddet beklemesi gerekmez. Fakat
yine de bdyle bir nikah mekruh gériilmiigtiir. Mezhepte hakim olan gériige gére nikah
kiyildigt andan ¢ocugun dogdugu siireye kadar gegen siire icerisinde cinsel iliskiye
girmek caiz degildir. Nisa sfiresi 24. ayeti yaninda Hz. Peygamber'in, “yasak_fiilin

37 Ibn Mace, Nikah, 63, 1/649 (ibn Méce'de hadisin zayif oldugu kaydedilmigtir); Beyhaki, es-Siinensi‘I-
kiibrd, V11/273-274; Muttaki el-Hindi, Kenzii'l-ummal, XV1/326.

58 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 1X/191; ibn Kudime, el-Mugni, VI/576; Necib el-Muti', Tekmiletii’l-Mecmi’,
XVI1/326-327. Aynca bkz. Ibn Rigd (hafid), Biddyetii’l-miictehid, 111/993; Zuhayli, el-Frkhu'l-Islami ve
edilletiihi, V11/135-136; $a’ban, el-Alkdmii’s-Ser'iyye Ii'l-ahvali‘s-sahsiyye, s. 151-154; Imam, ez-Zevdc ve't-
talak fi'I-fikhi*l-Islani, s. 97.

% Ebt Davad, Nikah, 43, 44, 11/615-616; Tirmizi, Nikah, 85, 111/437; Beyhaki, es-Sinenii'l-kiibra, V11/738;
Zeylel, Nasbu'r-raye, V1/146-147; San’ani, Siibilii 's-seldm, 111/207; Sevkani, Neyli'l-evtdr, V1/363.

10 Kasani, Bedai, 11/269, Kadthan, el-Fetavd'l-Haniyye, 1/366; Zeylel, Tebyini'l-hakaib, 1I/113; ibn
Nitceym, el-Bahru’r-rdik, 111/113-114; Seyhzéde (Damad), Mecmau'l-enhur, 1/268; el-Fetdva’l-Hindiyye,
1/280; fbn Abidin, Reddii’l-muluar, 111/48. '

1 Nis, 4/24. ,

"2 Késani, Bedai’, 11/26%; Mevsil, el-ihtipar, UI/116; Zeylei, Tebyinii'l-hakdik, 11/113; Baberti, el-Indye
(Fethu'l-Kadir'le birlikee), 111/241-242; Ibniil-Haméam, Fethu'l-kadir, 111/241-242; Seyhzade (Damad),
Mecmau'l-enhur, 1/268; el-Fetavad‘l-Hindiyye, 1/280. ’
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yani zinamn helali yani nikaht haram kilamayacagina” dair ** hadisi de bu
fukahanin hamile bir kadinla yapilacak evlilik akdinin gecerli olduguna dair ileri
stirdiikleri gerekgeleri arasinda yer almaktadir. Bir dier gerekge de Hz. Omer'e ait
uygulamadir. Rivayete gére Hz. Omer, zina igleyen iki kiginin itiraflan tizerine ceza
uygulamig, ardindan nikahla aralarni birlegtirmeye gayret etmig ama erkek evlen-
mekten kaginmigtir. Bu uygulama érnegi zina sonucu gerceklegtirilecek bir evlilik
akdinde iddetin gerekli olmadiginin gerekgesidir'+.

Maliki#s ve Hanbeli fukahasi ise zina sonucu hamile kalan bir kadinla dogu-
munu yapincaya kadar nikah akdi yapmanin caiz olmadig: gériigiindedirler. Gerekge-
leti yine suyun baskasimin tarlasina akitimamasini® amir hadis ile dogumunu ya-
pincaya kadar (baskasindan) hamile kalan bir kadinla cinsel iliski kurulmasini'
yasaklayan hadistir. Hanbeli fakihler bu konumdaki bir kadinin nikahinin gecerli
olabilmesi igin ayrica kadinin tévbesini de gart kogmuglardir.

4-Nikah Akdinin Cezay: Diiglirmeye Etkisi

Islam hukukgulan zina irtikdbi sonrasi failler tarafindan kurulacak bir nikah
akdinin sucun cezasint diigiirlip diiglirmeyecegini tartigmiglardir. Hanefi mezhebinin
imami Eb{i Hanife disindaki hukukgular zina sonrasi gerceklestirilen bir nikah akdi-
nin sucun cezasinin diigmesinde miiessir olamayacagi kanaatindedirler. ¢linkii nikah
yasak bir fiilin yani zinanin iglenmesinden sonra akdedilmigtir. Sonraki nikahin
hukuki olugu daha &nceki hukuk ihlalini veya sucu ortadan kaldiramaz. Bir bagka
ifadeyle kigiler 6nce sug iglemis, bir hukuk kuralini ihlal etmigler bdylece iglenen sug
kargiliginda 6ngériilen cezayr hak etmiglerdir. Sonradan hukuk cercevesine girilmesi
onceki sucun cezasini ortadan kaldirmaz. Bunun onaylanmasi zinanin endirekt ola-
rak onaylanmasi anlamina gelir ki bdyle bir onay, faillerin ceza infazindan kendileri-
ni kurtarmak igin evliligi basamak olarak kullanmalarini ve nikah kurumunun istis-
marin intag eder. Bir bagka ifadeyle kanuna kargt hile yéntemi yayginlagmig olur'®.

Cezanin diismesi konusunda Eb Hanife'ye atfedilen farkli iki goériis bulun-
maktadir. Bu goriiglerden birinde Ebd Hanife, hirsizlikta ¢alinan malin daha sonra
satin alinmasi halinde failden cezanin diigsmesi drneginde oldugu gibi, zina sonrast
akdedilse dahi nikahin varliginin #stimeéa’ hakki doguracagt, bu durumun da siiphe
olugturacagi, bu giiphenin de hadd1 diigirecegi iddiasim ileri surmelftedlr Ebl

43 fhn Méce, Nikah, 63, 1/649 (ibn Mace'de hadisin zayif oldugu kaydedilmigtir); Beyhaki, es-Siinend’l-
kiibra, V11/273-274; Muttaki el-Hindi, Kenzii'l-ummal, XV1/326.

¥ Maverdi, el-Havi'l-kebir, 1X/189; Bagavi, er-Tehzib, V/334; Necib el-Mutii, Tekmiletd’l-Mecmit’,
XVI11/326; Kal’act, Mevsati fikhi Onter, s. 837.

45 ibn Riigd (ced), el-Beydn ve't-tahsil 1V/463, 86-88; Ibn Kudime, el-Mugni, VI/601; Vengerisi, el-
Mi‘yaru'l-mu’rab, IN/521; Derdir, es-Serhu’s-sagir, 11/677-678; Uleys, Minehu’l-celil, IV/300-301; Zuhayli,
el-Fikhu'l-Islami ve edilletiihi, VII/150; “Hamil”, el-Mevstatii’l-fkhiyye, XV1/272-273; Sa'bén, el-Ahkdmii’s-
Ser'iyye li'l-ahvédli’s-gahsiyye, s. 523.

116 Eb(i Daviid, Nikah, 43, 44, 11/615-616; Tirmizi, Niksh, 35, 111/437; Beyhaki, es-Siineni’l-kibra, VI11/738;
Zeylet, Nasbu’r-rdye, V1/146-147; San’ant, Siibilii’s-seldm, 111/207, Sevkani, Neyli'l-evtdr, V1/363.
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Hanife'nin bu ggriigii, hirsizlik sugunda yargt siirecinin baglamasi icin bizzat mal
sahibi yani magdur tarafindan dava agllmug olmasi gerektigi, zina sonrasi gergeklegti-
rilen bir nikahin ise ¢alinan malin satin alinmasina kiyas edilmesinin dogru olmaya-
cagi gerekgeleriyle isabetli gériilmemigtir. Clnkil hirsizhik davasindan énce malin
ayni fail tarafindan satin alinmas: halinde ceza diiger, ‘ , ,

Diger ictihadinda ise EbQi Hanife aynen cumhdr gibi diislinmekte ve s6yle de-
mektedir: Nikah, zina fiilinin gergeklesmesinden sonra yapimigtir. Zina irtikabi so-
nucu esasen haddin infazi gerekli hale gelmigtir. Islenen sug ile sonra yapilan nikah
akdi tamamen farkli seylerdir. Dolayisiyla bdyle bir nikah akdinin daha énce vaki
olan bir sugun cezasini telafi etme ozelligi bulunmamaktadir. Bu nedenle de sonraki
bir nikahin énce iglenen zinanin cezasini diigtirmesi séz konusu degildirst.

DEGERLENDIRME VE SONUC

Zina sugu irtikip edenlerle yapilacak bir nikah akdinin fikhen gegerli olup ol-
mayacagi hususunda fukahanin oldukea farkl: griigler ortaya koyduklar: gériilmek-
tedir. Bu ihtilaflarin nedenleri arasinda ayetin haber nitelikli (ihbari) olup olmamasi,
nikah kavraminin hem evlenme hem de cinsel iligki anlamlarina samil miigterek bir
lafiz olmas, nesh, tahsis ve ayetin hitkmiiniin niizul sebebine 6zgii oldugu iddialari,
biitin bu iddialarin yaninda zina fiili iglemis sahislarla yapilan bir nikah akdinin
gecerli olacagma dair ileri siiriilen mevcut diger deliller ve 6zellikle biiyiik sahabilere
ait bu ydndeki uygulama Grnekleri bulunmaktadir. Biitiin bu iddia ve yaklagimlar
konuya iligkin bir griig birliginin olugmasin imkan vermemistir.

Yaptigimiz arastirmada goriilen odur ki ulema, genelde, zinanin cok cirkin ve
agir bir sug olduguna vurgu yapmalarina, iffet sahibi bir miisliimanin bu nitelikteki
kigilerle evlilikten kaginmalar gerektigine ve zina edenlerin yine aynt karakterdeki
kigilerle evlenebileceklerine sikca vurgu yapmig olmalarina ragmen yine de zina eden
saluslarla yapilacak bir evlilik konusunda kesinlikle haram veya kesinlikle helal hiik-
mi vermekten kaginmuglar, daha esnek bir tavir izleyerek orta bir yolu bulma cabas
© icerisinde olmuglardir. =~ ,

Konu etrafinda olugan farkl yaklagimlar icerisinde bizim de katildigimiz gs-
riig, tévbe eden bir zinakar ile yapilacak nikah akdinin gecerli olacag: yéniindeki
cumhira ait olan gériistiir. Bununla bilikte suglulari Maliki fakihlerinin de yaptigi
gibi bir derecelendirmeye tabi tutmak'?, sug orani ve sucu igleme bicimini dikkate
alarak hiikiim vermenin daha isabetli olacagi kanaatindeyiz. Bu diiglincemize gore
isledigi zina, sir perdesi icerisinde kalip, olaya kimsenin muttali olmadig veya yapti-
gt sucun bilinmesi ve duyulmasi faillerin aileleri gibi dar cevreyle sinirli kalanlar ile
kendilerine zina haddi‘infaz edilmig olan faillerle yapilacak bir nikah akdinin mutlak
anlamda caiz olacag digiincesindeyiz. iglemis olduklar zina fiili aile cercevesini
asarak bir mahalle, semt vb. bir yorede bilinecek derecede yayilan, alenilik kazanan
bununla birlikte inkar saiki olmaksizin cesitli nedenlerle tSvbe de etmeyen bir kadin
ve erkekle evlenmenin mekruh yani tahrimen mekruh olacag kanaatindeyiz. Defalar-
ca zina igleyen, bu hali herkesce bilinen, agikea zina iglemekten cekinmeyen hatta bu
fiilini bir 6viing vesilesi Sayan veya zinayl meslek haline getiren kimselerle yapilacak

bir nikahin, gercek anlamda tsvbe etmedikleri ve bu tSvbelerinde samimi olduklar

150 Xasani, Bedar’, VI1/62; Udeh, et-Tegriu'l-cindi’l-Islami, 11/367.
151 K4sani, Bedar, VI1/62; Udeh, et-Tegriu’l-cindi’l-Islami, 11/367.
152 Bkz. Savi, Bulgatii's-salik, 11/349; Uleys, Minehu’l-celfi, 111/265.
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iyice test edilmedigi siirece haram olacagi kanaatindeyiz.

T6vbe ettikten sonra tekrar zinaya ydnelen ve tévbelerini tekrar tekrar bozan
sahislar ile kendilefine ceza infaz edilmig olmasina ragmen 1slah olmayan miikerrir
veya itiyadi zinakarlar ile yapilacak bir nikah akdinin ise ayni gekilde haram ve batil
olacagr diigiincesindeyiz. Ciinkil bu kisiler sergilemis olduklari davraniglariyla kendi-
lerini dtizeltmediklerini ve zinadan vazgecmediklerini aksine sug iglemekte ve huku-
ku ihlalde 1srar ettiklerini fiilen gdstermis olmaktadirlar.

Tévbe etmig olsalar dahi; zina irtik&p eden bir kadin veya erkekle evlenileme-
yecegi yoniindeki yaklagimin isabetli olmadigini diigiiniiyoruz. Ciinkil icerisinde zi-
namn da sqyildigr bijyiik giinahlardan tévbe eden kisilerin seyyiétimin (giinah ve
kdtilitklerinin) hasenata (iyilige-sevaba) cevrilecedini™s® beyan eden ayet ile “giina-
hindan tdvbe eden bir kimsenin hi¢ ginah islememis gibi olacagni* bildiren hadiste
de vurgulandig: gibi tdvbe, nikahi haram kilan sebebi ortadan kaldirmaktadir'ss. Bu
itibarla “tevbe-i nasfih"* tabir edilen, kaliplagmig ve ictenlikten uzak sézlerden iba-
ret olmayip aksine kalp, dil ve fiil biitiinltigiiyle tam bir biling ve konsantrasyon iceri-
sinde eda edilen ve siirdiiriilen bir t6vbe sahibiyle evlenmenin caiz olacagi agiktir's.

Tévbe etmis olsalar dahi zina edenletle akdedilecek bir nikahin gecersiz olaca-
g1 geklindeki yaklagim, gercekten islah-1 nefs ederek nezih bir aile yuvast kurmak
isteyen ve Islami bir hayat stirdiirmek isteyen kimselere kaptyr kapatmak ve bir an-
lamda onlar giinaha, suga ve zinaya tegvik etmek demektir ki bu tiir bir yaklagimin
Islam'in evrensel ilkeleriyle ve amaglanyla bagdagmayacag diigiincesindeyiz. Fakat
yukarida da arz ettigimiz gibi miikerrirleri, itiyddi suclular ve tévbesini tekrar tekrar
bozanlari bu kategorinin diginda miitalaa etmek gerekir. Ciinkii bu tiir yaklasimlarla
hem dinin hiikiimleri en azindan hafife alinmig olmakta hem de sugta israr edilmek-
tedir. Artik bu nitelikteki gahislar da siirekli olarak hukuka muhalefet etmelerinin,
kural tanimamalarinin sonuglarina katlanmak durumundadirlar.

SONUC

“Kanun koyucu bir hukuk kurali koyarken toplulugun genel duguncesml ve
ahlak anlayisini goz éniine almak zorundadir. Aksi takdirde hukuk kural: kendisin-
den beklenen sosyal iglevi gerceklestiremez. Bu nedenle, bazen Aububun asgari ahlak
oldugu veya devlet yaptirimina baglanmig ahlak kurallarinin hukuku olugturdugu” 's
ifade edilmig olmakla birlikte “kanun koyucular bugiin, genel olarak, kamu saghgni,
giivenligini ve tabif kaynaklart korumak, ig ve ticaret alaninda uygunsuz ve hileli
uygulamalart énlemek, devlet gelirlerini korumak maksatlar ile sug¢ koymaktadir,
Glintimiizde genel ahlék ve adabi korumak amaci ile su¢ koymak séyle dursun, hatta,
bu konuda baz: fiilleri su¢ olmaktan ¢ikarmak (decriminalisation) yada bazi fiilleri
sadece idarf tedbir ve miieyyidelerle kargilama (dépenalisation) yolu tutulmakta-
dir"=. Ama Islam hukuku biitiin emir ve yasaklarinda meselenin ahlaki cihetine her

153 Bkz Furkdn, 25/68-70.

154 Ton Méce, Zithd, 30, 11/1420.

155 Sinkiti, Edvaul-beydn, V/427

156 Bkz. Tahrim, 66/8.

187 Bkz. Karadeniz-Cagncy, “Tévbe?, Islm'da Inang Ibadet ve Giinliik Yasays Ansiklopedisi, IV/350-352.

138 Bilge, Hukuk Baglangicy, s. 20.

' Dénmezer, “Sug Kavraminin Mengei ve Geligmesi”, http://www.kriminolojicom/ Suc %20
kavrami.htm
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zaman ve zeminde son derece 6nem atfetmektedir. islam hukuku dstiin ahlak: (ah-
lak-1 fadila), toplumu ayakta tutan temel dinamiklerin baginda gérmiig, bu itibarla
ahlakin korunmasina son derece énem atfetmig, bu ciimleden olarak ahlak ilkelerine
aykirilik tegkil eden fiiller karsiiginda cezat mueyyideler tertip etmistir. Yani islam
hukuku evrensel ahlak ilkeleriyle tam bir ittifak icerisindedir denilebilir®. Bu telakki
sebebiyle Islam, sadece magdura zarar veren zorla 1rza-gegme fiilini yasaklamakla
kalmamug, ahlaksizlik ve hayasizlik olarak niteledigi gayr-i mesrdl iradf cinsel iligkile-
ri yani her tiirlil zina fiillerini de yasaklamigtir. Az énce de belirttigimiz gibi istiin
ahlaki meziyetlerle donanmug bir fert ve bu fertlerin olugturdugu temiz bir toplumun
kurulmasi Isldm hukukunun temel amaglar arasindadir. Temiz bir toplumun olug-
mas i¢in neslin de temiz olmasi, neslin temiz olmasi igin de kadin ve'erkek arasinda
kurulacak bagin hukukun cevaz verdigi sahih ve megrii/hukuk? evlilik dairesi igeri-
sinde kurulmas: lazimdir. Neslin korunmas: biitiin dinlerin oldugu gibi islamin da
korumayr amag edindigi temel degerler arasinda yer alinca bu amacin gerceklegtiril-
mesi i¢in bu Islam hukukunda ister iradi isterse gayr-i iradf olsun her tiirlii fuhus ve
zina yasaklanmigtir. {slami degerlere bagli bir miisliiman her zaman ve zeminde
nesebin kanismasini, atlenin dagimastni, hisimik, komgsuluk, arkadashk gibi bagla-
nn ¢oziliip toplumun manevi ve ahlaki degerlerinin temelden sarsimastn intag eden
ve insam bedeni zevklerinin esiri yapip asagilqyan'*' zinay1 yasak kabul edecek, zina
irtikdp etmeyecegi gibi, ilgili nasslari daima g0z Oniinde bulundurarak dinen zina
kabul edilen veya zina saibesi bulunan evliliklerden de uzak duracaktir. Iffetsiz bir
erkegin iffetli bir kadina denk olamayacag, bdyle bir evliligi gerekirse taraflarin veli-
lerinin feshetme haklarinin bulundugu yoniindeki ictihadlara®* da daima dikkat
edecek, kuracag evlilik yuvasinda iffet, namus ve dindarlik unsurlarini éne cikara-
caktir,
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